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GROVEDAKONKURSEN 1862

Samuel Samuelsson och Salomon Eriksson hade som vi vet kopt Groveda 1796. Samuel dog
efter ganska kort tid, 1815, och sonen Lars tog over. Lars Samuelsson brukade och &dgde
garden fram till 1831 da han, bara 37 ar gammal, salde till sin ndrmaste granne och faderns
kompanjon Salomon Eriksson.

Priset var 4 040 rdl banco. Det var ett mycket lagt pris. Groveda hade 1796 kostat litet
under 4 000 rdl specie (3 888). Omriknat med den faktor som brukar anvindas motsvarar det
knappt 11 000 rdl banco." Hilften av detta ir 5 500 rdl banco. Med andra ord kunde Salomon
Eriksson forvirva ocksa den andra delen Groveda till ett ligre pris dn vad han och hans far
hade betalat 1796 for sin del.

Salomon var vid tiden for kopet 6ver 60 ar och det blev sonen Erik som tog 6ver den ena
hilften som dgare. Groveda var aterigen i en familjs d4go, ganska sikert var den ocksa brukad
av samma familj.

Nir Salomon dog ett par ar senare, 1833, gjordes ett arvsskifte med den inneborden att hans
dnka Stina fick 1/8 mantal och de tva dottrarna — Christina och Anna Greta — vardera 3/16
mantal. Tillsammans dgde de med andra ord halva garden. Den andra hilften dgdes saledes
redan av sonen Erik. Dessa dgarforhallanden bestod fram till borjan av 1840-talet.

Parentetiskt kan vi bara notera att man och kvinna vid den hér tiden inte drvde lika nér det
gillde jord. ”Sedan 1200-talet drvde son dubbelt mot dotter inom adeln och allmogen, medan
konen voro likstillda inom préste- och borgarstanden,” som Sten Carlsson sammanfattar
saken.” Det kan vara ett kuriosum Virt att notera att just vid Salomon Erikssons bortgang i
borjan av 1830-talet pagick i Sverige en intensiv debatt om inte lika arvsritt borde gélla for
alla medborgare. Pa samtliga riksdagar fran 1828 till 1845 var den lika arvsritten en huvud-
fraga — och 1845 togs denna olikhet mellan konen bort.

For 6 666 rdl banco saldes 1842 den ena halvan av Groveda, den del som Salomon
Eriksson kopte 1798. Det var en relativt komplicerad #garskiftestransaktion som gjordes.
Sonen Erik Salomonsson reducerade sitt agande med 1/8 mantal till férman for sin mor, Stina.
Det betydde emellertid inte att hon da dgde 2/8 mantal eftersom 1/8 mantal tillsammans med
dottrarnas del i fastigheten hade Overlatits till den nye dgaren av en halvt mantal Groveda —
kronofjidrdingsman Anders P. Pettersson.

En ménsklig tragedi

En katastrof drabbade familjen Eriksson pa senvaren 1847. Inom loppet av nagon manad
avled bade sonen Erik och hans hustru Lina. Det betydde att fem omyndiga barn (det &ldsta
barnet, Gustav, var fodd 1832) kom att dga ena halvan av Groveda tillsammans med
farmodern Stina — och pa det sittet forblev det under i det ndrmaste en tioarsperiod. Stina
Larsdotter dog 1856 och i samband med det kom ocksa barnens dgarandel att siljas. Hur det
gick till mer i detalj skall jag aterkomma till.

Med det sattes punkt for familjen Salomon Erikssons och hans familjs dgande av Groveda.
Det hade strickt sig 6ver i det ndrmaste sex decennier.

Anders P. Pettersson kopte saledes halva Groveda 1842. Orsaken till att han kom att silja bara
fyra ar senare kan sa hir 150 ar i efterhand inte klarldggas. Det vi vet ér att han salde sin del
av Groveda for 5 000 rdl banco. Det var med andra ord vésentligt mindre &n vad han hade
betalt bara fyra ar tidigare (6.666 rdl banco). En forklaring skulle kunna vara att tiderna pa

! Det omriikningstal som brukar anvindas for férhallandena under 1830-talet ér att 1 rdl specie motsvarar 2 2/3
rdl banco.
* Carlsson, 1956, s 208.



bara nagra ar hade forsdamrats och att jordbruksfastigheter hade blivit billigare. Vi vet att
konjunkturerna vid den hir tiden var daliga i meningen att priserna pressades. Priset pa t ex
oxar och kor sjonk mycket snabbt i Ostergdtland under forsta halvan av 1840-talet.” En annan
forklaring skulle kunna vara att Anders Pettersson inte klarade av att ekonomiskt forvalta
Groveda och att garden helt enkelt forfoll och dirmed minskade i viarde. Bada forklaringarna
dr spekulationer.

Anders Pettersson salde 1846 till fanjunkaren Johan Ringstrom, som emellertid ganska
snart avled. Ankan Anna Kristina Ringstrom bodde kvar pi Groveda till slutet av 1850-talet.

En ohallbar situation

Det forefaller ganska uppenbart att i mitten av 1850-talet var dgarforhallandena pa Groveda
ohallbara. Den ena hilften av garden dgdes av den aldrande @nkan efter Salomon Eriksson och
av fem barn till hennes son Erik, de flesta fortfarande omyndiga. Den andra hilften dgdes av
dnkan efter fanjunkaren Ringstrom, inte heller hon var vid den tidpunkten sérskilt ung. Det
lag i sakens natur att ingen av de tva dgarna da sjdlva kunde bruka garden. Det understrok
ohéllbarheten i situationen.

Det drojde inte heller innan en ny dgare kom in i bilden. G. O. Dahlstedt kopte 1857 i tva
skilda transaktioner de bada Grovedagardarna. Det leder Over till ett nytt kapitel i Grovedas
ekonomiska historia.

Lat oss borja med en bakgrundsteckning.

JORDBRUKETS FINANSIELLA SITUATION

I en langt utdragen process, 150 ar riaknat fran 1700-talets borjan, hade det utvecklats en
jordmarknad i Sverige. Eller uttryckt pa annat sitt, jord hade blivit en tillgang i ekonomisk
mening. Aganderitt till jord for bonden hade #ndrats frin att i forsta hand ha varit en
besittningsritt for den egna slikten till att bli en allmén rétt att 6verlata jorden han dgde till
vem som helst ndar som helst. Grianserna mellan gardarna hade gjorts tydliga genom ragangs-
forrittningar. Allménningar och andra samégda marker i byarna hade privatiserats i samband
med storskiften. Méngder av vitesforbud, forbud for namngivna personer eller grupper, ofta
“vanartigt folk”, att vid vite betrdda en visst stycke mark hade utfirdats av hiiradsritterna.”
Och det hade utvecklats en andrahandsmarknad for gardar. Allt detta hade skett steg for steg i
en utvecklingsprocess som borjade med skattekopen under 1700-talets forsta decennier och
slutade i mitten av 1800-talet. Mojligen kan vi séiga att punkt for den processen sattes i och
med att hembudsskyldigheten gentemot den egna slikten, den s k bordsritten, togs bort 1863.

En vil fungerande marknad for jord kriver ytterligare en sak. Det maste finnas kredit. Att
kopa en gard har i alla tider varit en stor investering. Néstan undantagslost fordras det av
koparen att han har mojlighet att 1dna till en del av kopeskillingen. Vi har snuddat vid hur
kredit i dldre tider ordnades vid gardsaffiarer. Men mycket hade hént ocksa i finansierings-
fragan mellan det sena 1700-talet da Samuel Rudin gjorde sina gardsaffirer och den tid vi nu
ar framme vid, mitten av 1800-talet.

Fungerande kreditmarknad

Nir Lars Samuelsson 1831 sdlde sin hilft av Groveda till Salomon Eriksson och dennes
hustru gick kopet till s att Salomon Eriksson som dellikvid fick ta over ett lan i Rikets
Stianders Bank, foregangaren till dagens Riksbank. Det framgar av ett protokoll fran hosttinget
samma ar i Kinda Héaradsritt. Att en kopare Overtar ett befintligt banklan kan idag forefalla

3 Peterson, 1989, se bl a figur 4.9 s 69.

* Att man kan se pd anvindandet av vitesférbuden som ett siitt att viirna om dganderitten kan det knappast rada
nagot tvivel om. ”Jag menar att vitesforbuden &r uttryck for en fordjupning av dgostrukturen”, skriver Maria
Agren i sin avhandling om 17- och 1800-talets jordmarknad i Dalarna. Se Agren, 1992, s 171-76.



som en trivialitet. Det intressanta dr emellertid att dgarna till Groveda nagon gang fore 1831,
kanske redan sa tidigt som 1815 da Lars Samuelsson kopte garden, hade belanat fastigheten i
“bank”.

Mojligheten att lana mot inteckning i jord i Rikets Standers Bank hade funnits sedan mitten
av 1700-talet men hade under flera decennier i praktiken kunnat utnyttjas bara av
standspersoner. Det var forst efter det att systemet med fastighetstaxering inforts 1810 som
det forekom att bonder fick dessa riksbankslan”. Taxeringsvirdena blev helt enkelt den
virderingsnorm som banken tidigare hade saknat men nu hade tillgang till. Det blev @nda
ingen omfattande kreditgivning. Av de sammanlagt 70 1an mot inteckning i jordbruksfastighet
som 1 ett Ostgbtahéirad (Dal, sbder om Vadstena) registrerades i ritten mellan 1822 och 1828,
var bara tre lan i Rikets Stidnders Bank. Medelkrediten i banken var 2 000 rdl banco och
réntan var 5,25%. Det fanns naturligtvis variationer mellan hiradena men det mest troliga ir
att i grova drag dr bilden fran Dals hirad karaktiristisk for hela Ostergotland, formodligen for
hela landet, vid den hiér tiden.

Dessa riksbankslan” kan man se som foregangare till det som nagra decennier senare
skulle komma att bli de s k landshypotekslanen, alltsa langfristiga inteckningslan till bonder
och andra jorddgare fran de hypoteksinstitut som ldnsvis byggdes upp fran 1840-talet och
framat. Ostgota Hypoteksforening, som var en av de forsta i landet, startade sin verksamhet
1845.

Man kan gora en annan iakttagelse utifran siffermaterialet fran Dals hirad. Om bara tre
inteckningslan av sjuttio var banklan, maste resterande 67 krediter komma fran annat hall.
Undersokningen visar att det fanns ytterligare nagra institutioner som beviljade 1an mot
inteckning till Dals bonder, bade lokala kassor och vissa militdra pensionsfonder. Men den
helt dominerande langivningen, bade riknat i antal 1an och belopp, svarade privatpersoner
for.® Det var bade andra bonder och personer som bodde i stad som gav dessa krediter.

Sven Hellstrom skriver att “det svenska jordbruket fick fram till mitten av 1800-talets leva
med i huvudsak 1an i den korta kreditens form”.” Det ir att doma av forhallandena i Dals
hiarad fel. Det fanns bevisligen under 1820-talet, och med all sikerhet ocksa tidigare,
langfristiga krediter att fa for bonderna om de kunde stdlla upp med realsidkerhet i jord.
Loptiden kunde stricka sig upp till ett tiotal ar och amortering tycks ha varit ovanlig, det vet
man fran annat hall.*> Och denna kreditgivning var inte bara en marginell foreteelse. Det anges
att de sammanlagda inteckningslanen i Dal under 1820-talet motsvarade i runda tal 30% av
det totala taxeringsvirdet for samtliga jordbruksfastigheter i hiradet.

Den mest intressanta och genomarbetade studien av de svenska bondernas skuldséttning
under 1800-talets forsta hilft har gjorts av Sture Martinius.” Han visar bl a att for en typisk
vistgotabonde pa en gard i storleksordningen % till Y2 mantal utgjorde den sammanlagda
nettoskulden i slutet av 1850-talet som ett genomsnitt bara 25% av samtliga hans tillgangar.

* Hoppe & Langton, 1994, s 316 ff.

Att réntan, som Hoppe & Langton anger, som ett genomsnitt skulle vara 5,25% ir férvanande. Det ir ként (se
Svensson, 2001, s 139) att réintan pa de fastighetsldan som Rikets Stinders Bank ldmnade skulle vara 4%, alltsa
ldgre dn normalrédntenivan vid den hir tiden. Varfor denna skillnad mellan stipulerad och faktisk utlaningsrinta
finns i den hir undersokningen vet vi inte. En hypotes ér att 1anet var ett annuitetslan, det vill sidga rdntan som
betalades inneholl bade en rinte- och en amorteringsdel.
® Den bilden bekriiftas av en annan undersdkning av 1an mot inteckning i jordbruksfastighet som gjorts for tre
Skanesocknar for perioden 1800-1870. Den visar att av samtliga 1an miitt i antal var ca 85% fran privatpersoner
inklusive slidktingar, (Svensson, 2001, s 178). Det finns dessutom, kanske nagot forvanande med tanke pa
framviixten av den institutionella kreditmarknaden under perioden, i denna undersdkning vissa indikationer pa
att andelen inteckningslan fran privatpersoner okade i betydelse med tiden, (s 196).

7 Hellstrém, 1995, s 31.
¥ Martinius, 1970 a, s 137.
? Ibid.



Av dessa skulder var endast 7% krediter fran banker och hypoteksinstitut. Med andra ord var
sa gott som hela lanestocken fran privatpersoner, flertalet var andra bonder.””

Séljarlan

Det fanns tva kategorier sadana privatlan. Den forsta — men sannolikt inte den beloppsmaissigt
dominerande linetypen'' — var sljarlinen. Med andra ord fick siljarna till fastigheten bara
en del av kopeskillingen kontant, resten mot revers. Sdljarreverser har sa linge vi har haft
fastighetsmarknad varit en viktig finansieringskilla, i synnerhet i tider av kapitalknapphet. Sa
sent som under 1980-talets forsta ar, innan kreditmarknaden avreglerades 1985, var det ofta
nodvindigt for séljaren av t ex en villafastighet att ligga kvar med en stor del av kope-
skillingen i form av ett langfristigt 1an till koparen.

Vi vet att det gillde for handeln med gardar under 1800-talet, och formodligen sérskilt
under de ganska ofta aterkommande perioderna med “penningbrist”. Att doma av
bouppteckningar och t ex konkursakter fran 1800-talet var dessa lan ofta langfristiga i
meningen att de Iopte pa lingre tid dn fem ar, ibland var de till och med “odndliga”. Det
senare innebar att lanen inte amorterades 6verhuvudtaget — och att det inte heller fanns nagon
plan for framtida amortering.

Inbordes krediter

Den andra kategorin kan vi kalla inbordes krediter. Andra privatpersoner man kénde eller
kiande till, oftast andra bonder, stillde upp med kredit nér en gardsaffar behovde finansieras
och givetvis ocksa i andra fall dér det krivdes hjilp med finansieringen. Det skapades ett
lokalt nétverk av privatpersoner som i praktiken blev en fungerande kreditmarknad. Inte minst
bland bonder var, det vet vi med sikerhet, dessa finansieringsnitverk en mycket utbredd
foreteelse i Sverige under hela 1800-talet. Historikerna har pavisat att for manga vilsituerade
bonder var utlaning i denna form ett sitt att spara. Banksparande framstod inte som nagot
alternativ forrin langt senare.'> For vissa blev utldning till och med en rorelse. “Det fanns
bonder som etablerade sig som utlanare i stor skala och dessa kunde skapa avsevirda
formogenheter som i huvudsak bestod av fordringar,” skriver Christer Persson i sin
avhandling om 1800-talets Locknevibonder."?

Att doma av vad vi sett i Dals hirad var en del av dessa krediter utlimnade mot sidkerhet i
jord. Andra var det inte. De senare var en slags inbordes blancokrediter. Lanetiden for dessa
var kort. I en enkel studie av bouppteckningsmaterial frin Bankekinds hérad i Ostergotland
med data fran tidigt 1800-tal var reverserna som regel daterade samma ar som dodsfallet eller
aret fore.'* Man kan spekulera i att en gang om aret skulle ridntan betalas och det krivde ett
besok hos langivaren. Men kortfristigheten hos lanet var under normala omstiandigheter bara

" bid, s 137.

"1 den tidigare refererade Skéanestudien (jfr fotnot 140) utgjorde séljarreverserna antalsméssigt ca 15% av hela
privatlanestocken (som i sin tur var 85% av samtliga 1an mot inteckningssikerhet). En ungefir lika stor andel
svarade “innehavaren av skuldebrevet” for (kort sagt en ospecificerad 1dntagargrupp, eventuellt hade sikerheten
inte ens utnyttjats). Den helt dominerande andelen var ”6vriga”, en ocksa ospecificerad grupp av langivare dér
de flesta av allt att doma var andra bonder. Se Svensson, 2001, tabell 7:3, s 191.

"2 »Bland de 205 undersokta bouppteckningarna fanns fran 1867 till 1899 endast 10 med en eller flera fordringar
pa en bank, i regel en lokal sparbank.” Citatat r fran Christer Perssons Locknevistudie, se Persson, 1992, s 278.
" bid, s 56. Samma bild ges av manga andra. Patric Svensson berittar t ex om en bonde pa ett mattligt stort
hemman (3/16 mantal) i V. Karaby i vistra Skane som nir han avled 1843 hade 73 utestdende fordringar till ett
sammanlagt virde av 39 408 riksdaler! ”En bonde i grannbyn hade lanat 4833 rdr, en annan bonde 2165 rdr, en
mjolnare 1966 rdr.” Man kan som jimforelse notera att ett halvt mantal Groveda vid den tiden kostade 6000 rdr,
(Svensson, 2001, s 160).

' Olsson, 1998.



formell. Om allt fungerade som det skulle, skrevs med stor sdkerhet reversen om pa
ytterligare ett ar. Amorteringar forekom men var ovanliga. Krediten fick 16pa sa linge
langivaren hade fortroendet kvar och lantagaren behovde kapitalet. I den meningen var ocksa
dessa krediter langfristiga.

Bankekindsstudien visar att antalet lantagare hos de bonder som dgnade sig at utlaning var
som ett genomsnitt over 20. Det berittas i studien att Maria Jonsdotter, den storsta langivaren
med tillsammans 32 krediter utestaende nir hon 64 ar gammal gick bort, hade utlaning till
lantagare som bodde i 6 socknar forutom den egna socknen. Det antyder inte bara en ritt
omfattande ldneverksamhet utan ocksd att den var vida kidnd. De som behdvde kredit visste
var den kunde finnas och de var beredda att aka langt for att fa sitt 1an. Petter Olofssons som
var en av gildendrerna i studien hade sammantaget 10 lan i sex socknar inklusive tva lan fran
langivare i den egna socknen. Lantagarna i Bankekind sokte sina krediter inom en radie av
uppemot 20 km.

Ett synnerligen effektivt system

Det dr vil kédnt att manga bonder som lanade pengar pa det hir sittet ocksa hade egna
finansiella fordringar. Det kan tyckas anmiérkningsvirt. Eller som Martinius uttrycker det.
”Om en mindre jorddgare hade skuld till fem andra mindre jorddgare och fordringar pa fem,
varfor drev han da inte in sina fordringar och likviderade sina egna skulder?”. Forklaringen,
menar Martinius, dr att det skulle ha skapat oro pa “den lokala agrara noninstitutionella
kreditmarknaden. Det dr mojligt att man ej borde driva in fordringar vid behov utan i stéllet
lana upp pengar.”"

Det &r antagligen inte den verkliga forklaringen. Beteendet é&r littare att tolka i termer av
riskspridning. For den som behover lana dr det riskmissigt att foredra om det finns manga att
lana av — och helst manga som gor sina bedomningar av hans kreditvirdighet oberoende av
varandra. Det senare kan forklara varfor gildenédrerna i Bankekindsstudien var beredda att
resa over den egna sockengrinsen for att fa sina krediter. For langivaren géller exakt samma
samband. Det &r riskmissigt bittre att ha manga krediter pa genomsnittligt mattliga belopp dn
nagra fa krediter pa vardera storre belopp. Och likasa minskar kreditrisken om lantagarna inte
dr ekonomiskt beroende av varandra. Det blir i det perspektivet ekonomiskt rationellt att ge
lan ocksa till andra &n de som bor ndrmast.

Allt detta samverkar sa att det riskmissigt béasta for bade den som ger kredit och den som
far kredit dr att manga dr involverade i systemet. Det skapas dédrigenom ocksa en kollektiv
nyttighet, systemet i sin helhet fungerar béttre. Det mest sannolika &r att det i sin tur skapar en
kutym eller kultur med inneborden att det dr bra att sa manga som mojligt dr involverade i det
lokala eller regionala “banksystemet”. Det forklarar i och for sig inte varfér manga bonder
och andra aktorer i det lokala kreditsystemet samtidigt var bade placerare och lantagare. Den
forklaringen &r antagligen strikt finansiell. Det dr for en foretagare i de allra flesta fall ett
rationellt finansiellt beteende att inte betala av pa befintliga skulder varje gang som han har
pengar som han inte omedelbart behover. Foljden blir att han har bade skulder och finansiella
fordringar i sin balansrikning och, nér han avlider, i sin bouppteckning.

Systemet med inbordes privatkrediter var synnerligen effektivt (vilket givetvis var orsaken
till att det under sa lang tid, fran 1700-talet till en god bit in pa 1900-talet, kom att dominera
langivningen till bonderna). Det fanns for den som var kénd for att skota sig kredit att fa nir
han behovde den. Systemet var extremt flexibelt, det rymde allt fran kortfristiga smalan till
langfristiga inteckningskrediter. Det gick fort att fa beslut. Lokalkinnedomen gjorde att
kreditforlusterna blev sma.

15 Martinius, 1970 a, s 137.



Just att det fanns ett omsesidigt intresse hos aktorerna dr antagligen den viktigaste
forklaringen till varfor privatlanen var sa viktiga under sa lang tid for jordbrukets
finansiering.16 Mot den som av nagon anledning hade behov av kredit fanns inom ett ganska
snévt geografiskt omrade en annan person som hade behov av att fa hygglig avkastning pa det
kapital han kunde avvara. Bada hade saledes ett intresse av att agera pa den hir lokala
marknaden. Och bada aktorerna — lantagaren och langivaren — kénde for det mesta varandra,
de var grannar, sliktingar eller hade pa nagot annat sitt kunskap om varandras handel och
vandel. Det sidnkte transaktionskostnaderna men ocksa risken, risken for att langivaren inte
skulle fa tillbaka sina pengar och risken for att lantagaren inte skulle fa sin kredit forlangd nér
han var som mest sarbar. Privatlanen och, sett fran andra hallet, sparandet i form av
finansiella fordringar var, for att upprepa, uttryck for ett vil fungerande system.'”

En potentiell svaghet

Det fanns emellertid en potentiell svaghet i systemet. Det fungerade sa linge det radde
normala forhallanden for det svenska jordbruket, sa linge bonderna fran ett ar till ett annat
kunde silja sin spannmal och sina andra produkter till, pa det hela taget, kinda priser och sa
linge det fanns en nagorlunda jamn efterfragan. Kort sagt, sa linge bade gildendr och
borgenér hade kontroll 6ver laget. Men de valdsamma slag i priser och avsittningsmojligheter
for jordbrukets produkter som i mitten av 1800-talet blev allt vanligare var systemet inte
anpassat for — och framforallt inte for de flerariga djupa lagkonjunkturer som skulle visa sig i
slutet av 1850-talet och sedan bli ett aterkommande inslag decennierna dérefter.

Det skulle G. O. Dahlstedt komma att fa kénna pa. Men det dr en vilgrundad férmodan att
ingen egentligen forstod denna risk forrén den faktiskt forverkligades.

For att sammanfatta. I mitten av 1800-talet fanns en fungerande kreditmarknad f6r bonder-
nas allt intensivare handel med jord.

For det forsta fanns den institutionella kreditgivningen. I allt fler ldn fanns landshypoteks-
foreningar och banker (Linkopings Sparbank grundad 1833, Ostgota Privatbank 1837) och
dessa medverkade i finansieringen av bondernas gardsaffirer. Historikerna tycks emellertid
inte vara helt verens om i vilken omfattning det skedde. Gunilla Peterson, som ocksa
studerat jordbrukets omvandling i Dals hérad, anser att kreditinstituten vid den hir tiden
ensidigt gynnade storjordbruk pa bekostnad av smaj ordbruk."®

Sven Hellstrom som pi uppdrag forskat kring Ostgota Hypoteksforenings historia har en
annan uppfattning. Om forhallandena i mitten av 1800-talet skriver han: ”Praktiskt taget allt
jordbruk utom stadsjordbruk kunde belanas. Laneritten begransades emellertid genom att
jordbruksfastighet maste ha asatts ett taxeringsvarde om 1 000 rdr eller virderats till minst 3
000 rdr. Lan beviljades upp till tva tredjedelar av taxeringsvirdet eller upp till hilften av det
vid s k domarvirdering asatta fastighetsvirdet. I praktiken innebar beslutet att en bonde som
dgde en gard om Y4 mantal normalt hade ritt till hypotekslan.”"” Som referens kan nimnas att
de bada Grovedagardarna 1862 taxerades till 24 000 rdl. Hellstrom anser for Gvrigt ocksa att
just Ostergotlands bonder var ovanligt gynnade med kreditméjligheter, tminstone fram till

' Det gillde inte bara jordbrukets finansiering. Det ir vil kiint, och min egen minnesbild fran slutet av 1970-
talet, att ett liknande informellt kreditsystem fanns inom de samhillen som #gnade sig at kustfiske. I de
vistsvenska fiskesamhillena, t ex pa Orust och Tjorn, var ett sddant informellt kreditsystem i funktion, och
sannolikt ocksa beloppsmissigt dominerande, till 1angt in pa 1900-talet.

'7 Systemet med privatlan av den hir typen i lokala samhéllen ir vil kiint och penetrerat av den ekonomiska
forskningen. For en intressant genomgang, se bl a nobelpristagaren George Ackerlofs klassiska artikel The
Markets for Lemons dér han visar att den private utlanaren med néra kunskap om lantagaren och den lokala
marknaden pa ett helt annat sitt n banker och andra kreditinstitutioner kan undvika de déliga lanen och
lantagarna, “the lemons”. Se Akerlof, 1970, s 499.

'* Peterson, 1989, s 191.

" Hellstrom, 1995, s 57.



1860-talet da det borjade bli svart att fa tag i kapital for langfristig utlaning som hypotekslan.
Den fragan skall jag aterkomma till. Den kan ha haft en viss betydelse for utgangen av G. O.
Dahlstedts ekonomiska svarigheter pa Groveda.

For det andra var systemet med siljarreverser mycket vanligt. Séljaren av garden fick inte
ut hela kopesumman utan maste — ibland mot sikerhet i fastigheten, ibland utan — ligga kvar
med kanske halva beloppet eller mer. Oftast skrevs dessa reverser utan amortering.

For det tredje fanns de inbordes privatkrediterna, av allt att doma betydelsefulla vid
gardsaffirer och i praktiken det viktigaste systemet for bondernas rorelsefinansiering.

De informella krediterna viktigast

Summan av siljarreverserna och privatkrediterna blev pa sa sitt beloppsmissigt helt
dominerande pa skuldsidan i bondernas balansrikningar. Bankekindsstudien, som ocksa
omfattade ett antal bouppteckningar fran tva ari 1850-talets borjan, ger antagligen en god bild
av hur forhallandena sig ut pa de flesta hall i landet vid den tiden.”” Av de totala 1an pa runt
28 000 rdl som dessa personer hade enligt sina bouppteckningar, var bara ca 7 000 rdl eller
25% institutionella krediter. (Lite over hilften av dessa krediter var 1dn frin Ostgota
Hypoteksforening, resten var fordelade ungefir lika pa nagra sockenkassor, Linkopings Spar-
bank och Ostgéta Privatbank.) Ovriga 75% var privatkrediter. Det skulle betyda att i mitten av
1800-talet stod den informella kreditmarknaden for den helt 6vervigande delen av bondernas
samlade kreditstock. Det finns till och med tecken pa att privatlanen dkade sin andel av de
langfristiga krediterna under perioden 1840-70 jamfort med artiondena dessforinnan, det
giller i varje fall for 1an mot inteckning.”' Det kan forvana med tanke pa att det var just under
den perioden som hypoteksforeningar och banker etablerade sig och borjade ge langfristiga
lan till bonderna.

Bilden blir tydlig. I mitten av 1800-talet hade vi pa det hela taget en vil fungerande gards-
marknad i Sverige. Synen pa #dgandet hade vid det laget moderniserats och i nista steg
reglerats i lagstiftning och praxis. Och det fanns langfristig kredit att fa ocksa for bonder. En
vil fungerande marknad i denna mening betyder att om gardspriserna mera allmént stiger, och
det gjorde de i Sverige i mitten av 1800-talet som vi skall se, sa sdger det nagot om de
ekonomiska forhallandena for jordbruket, kort sagt att den forvintade lonsamheten i
jordbruket dr god och att bonderna ser ljust pa framtiden. Det sambandet har jag inledningsvis
beskrivit.

GARDSPRISERNAS DRAMATISKA UPPGANG 1845-60

Gardspriserna i Sverige borjade stiga efter 1840. Under en femtonarsperiod fran mitten av
1840-talet och fram till omkring 1860 var 6kningen enastaende snabb. Priserna flerdubblades.
Ett %2 mantal Groveda” betalades som vi vet med 5 000 rdr 1846, tolv ar senare med 15 000
rdr, en 6kning med 200%. Det var inte en unikt snabb prisdkning, snarare tidstypisk.22

Lat oss granska hur det kan ha gatt till.

Vi vet att spannmalspriserna borjade stiga i mitten av 1840-talet. Prisstegringarna var
mycket kraftiga. Priset pa havre steg mellan 1845 och 1846 med 6ver 50% pa de flesta hall i
landet. Prishojningarna pa den nivan var visserligen inte bestaende, de varade kanske ett par

20 Att vi kan pasta det beror pa att det finns gott om empiriska studier och data fran olika delar av landet som har
visat pa, eller i varje fall antytt, privatlanens helt dominerande andel, 75% eller mer, av bondernas totala
kreditstock under 1800-talets forsta fem decennier, (Hellstrom 1995; Martinius 1970 a; Nygren, 1981; Persson,
1992; Svensson, 2001). Dessutom finns det nya studier som visar att privatlanen av allt att doma fortsatte att
dominera bondejordbrukets finansiering till langt in pa 1900-talet, studier refererade av Morell, 2001, s 302
respektive s 357.

2! Svensson, 2001, s 189-90.

** En sadan kurva over gardsprisernas utveckling for perioden 1830-90 finns hos Martinius, 1970 a, s 73.



ar for att sedan falla tillbaka. Men en uppatgaende pristrend var tydlig. Det &r ocksa troligt att
bonderna vid den hir tiden kunde se att manga av de investeringar i nyodlingar och storre
akerskiften som hade gjorts skulle komma att ge meravkastning, i synnerhet om man kunde
rikna med bittre priser. Samtidigt hade som vi vet 16nerna for fastanstéllda dringar och pigor
och jordbrukets tillfallighetsarbetare, backstugusittare och andra, inte stigit alls eller mycket
mattligt sedan 1820-talet.”” Realt hade de sjunkit. Det var knappast heller troligt att den
trenden skulle komma att @ndras under de ar man Overblickade. Den fortfarande pagaende
befolkningsokningen pa landsbygden tycktes borga for laga 16ner.

Det var med andra ord i mitten och slutet av 1840-talet ganska naturligt fér en bonde att tro
att driftsoverskotten i lantbruket i reala termer skulle komma att bli storre med tiden.

Okad framtidstro

Avkastningskravet, den andra faktorn (vid sidan av driftsoverskottet) som bestimmer vilket
marknadsvirde en tillgang skall ha borde det vid den hér tiden ha varit ganska lagt — och
sjunkande. Réntan var i de flesta fall fem eller sex procent. En viss penningvirdesforsdmring
gjorde att den reala rintan blev ldagre vilket sdnker avkastningskravet. Det betyder hoga och
stigande priser. Det giller allmint och foljaktligen ocksa for gardar.

Till det kommer effekterna av en positiv riskbedomning som ocksa sdnker avkastnings-
kravet. Vi kan vara ganska sékra pa att den som stod i begrepp att kopa en gard vid denna tid,
medvetet men mera troligt omedvetet, sidnkte sin riskpremie relativt vad som hade gillt
tidigare. Eller om man vill uttrycka sig sa — tron pa framtiden hade dkat bland bonderna.

Hur kunde det motiveras? Ja, det fanns goda skil. Det hade saledes kommit tydliga
signaler om stigande priser pa jordbrukets produkter. Lite ldngre fram pa 1850-talet kom detta
att fa sin dramatiska bekriftelse genom att Krimkriget i ett slag stingde for Rysslands
spannmalsexport och hojde priserna dnnu kraftigare dn pa 1840-talet. Till det kom en 6kad
efterfragan. Det berittas att danska och norska spannmalshandlare i mitten av 1850-talet reste
runt bl a i Ostergotland och kopte upp all brodsiad man kunde fa tag i, frimst i de omriden
som lag i niarheten av Gota kanal.** Befolkningstillvixten fortsatte att bade skapa en storre
inhemsk marknad for jordbrukets produkter och halla nere 16nerna.

Visst, det fanns som jag har beskrivit finansiella risker sa som kreditsystemet sag ut med bl
a en stor del av skulderna i form av formelit ettariga reverser. Men det skulle komma att visa
sig forst i slutet av 1850-talet. Det paverkade inte riskbedomningen dessforinnan.

I teorin &r det ldtt att visa att en sidnkt riskpremie — eller om man vill uttrycka sig sa, en
optimistisk tro pa framtiden — allt annat lika far en kraftigt hdjande effekt pa virdet pa en
tillgang. Det far den ocksa i praktiken. Det dr hogst sannolikt att ldgre risk dr den viktigaste
forklaringen till de hojda gérdspriserna i Sverige i mitten av forrforra seklet. Atminstone till
att priserna steg sa kraftigt pa kort tid.

Stora férmogenheter

Den ekonomisk-historiska forskningen har visat att det var enorma kapitalvirden som
skapades hos bonderna under perioden 1830-60. Sture Martinius har rdknat ut att det s k
agrarkapitalet, kort sagt marknadsvirdet av allt det kapital, fast och rorligt, som fanns pa de
svenska gardarna, 6kade realt med nigot dver 5% per &r under perioden.” Det kan forefalla
som en mattlig 6kning for ett enskilt ar men for en sa lang period som trettio ar blir i praktiken
kapitaltillvixten mycket stor. Formdgenhetsmissigt var 6kningen ocksa kraftig till foljd av att

2 Se bl a Peterson, 1989, Bild 5:1, s 111.
** Hedlund-Nystrom, 1970, s 25.
% Martinius, 1970 a, s 146



jordbrukets “externa” skuldsittning, alltsa bondernas upplaning utanfor de egna leden pa den
s k organiserade kreditmarknaden, var mycket begrinsad. Martinius berdknar att de svenska
bondernas samlade krediter pa den organiserade kreditmarknaden 1860 uppgick till ca 170
milj kr. Trettio ar tidigare hade skulden varit runt 50 milj kr Det skall stéillas mot att det totala
agrara kapitalet samma ar, 1860, uppskattades till 2 598 milj kr mot lite 6ver 800 milj kr 30 ar
tidigare. Bondernas formogenhet skulle dirmed ha stigit med mer &n 1 500 milj kr under
trettioarsperioden fram till 1860. Det dr en anmirkningsvird formogenhetsuppbyggnad och,
som bl a Eli F. Heckscher papekar, den ekonomiska grunden for det markant 6kade politiska
inflytande som bonderna skaffade sig genom bl a de parlamentariska reformerna under 1860-
talet.

Okade formogenheter till dgarna kan byggas upp genom att forvintade (men 4innu inte
realiserade) inkomster hojer marknadsvirdena pa de tillgangar som berors. Det dr uppenbart
mot den bakgrund vi har redogjort for att en del av bondernas férmogenhetsuppbyggnad
mellan 1830 och 1865 hade en sadan forklaring. Men okade formogenheter i dgarledet kan
ocksa skapas genom att de faktiska inkomsterna under en viss period, i det hir fallet perioden
1830-60, okar genom oOkad produktivitet och didrmed forbéttrad avkastning. Eller genom
omfordelning i meningen att dgarna och deras narmaste far, allt annat lika, en storre andel av
inkomsterna #én vad alla andra far.

Man kan nog med visst fog hdvda att en del av den formogenhetsuppbyggnad hos de
jorddgande bonderna som Martinius registrerar skedde pa det senare sittet, genom omfordel-
ning. Visserligen dkade produktiviteten i jordbruket under den aktuella perioden med strax
under en procent per ar enligt forskarnas ber'eikningeur.26 Det bor ha givit en hojande effekt pa
tillgangsvirdena, i det hir fallet gardspriserna. Men langt viktigare dr sannolikt, det vi tidigare
papekat, att de reala dagsverklonerna i jordbruket, liksom for den delen reallonerna mera
allmint i samhéllet, hade sjunkit under samma period.27

En ny tid efter 1860

Fran 1860-talet och framat borjade en helt ny epok for det svenska bondejordbruket.
Gardspriserna forsatte att stiga men vésentligt langsammare dn under den hektiska perioden
1845-60. Formogenhetstillvixten var ocksa langsammare. Det ar till och med mojligt att
perioden fran omkring 1870 fram till sekelskiftet i praktiken inte medforde nagon real
formogenhetsuppbyggnad overhuvudtaget for bonderna, bl a till foljd av att skulderna i form
av bank- och hypotekskrediter som andel av kapitalet okade markant. Formdgenheten
naggades ocksa i kanten av allvarliga ekonomiska bekymmer for det svenska jordbruket under
framst 1880-talet.

Detta dr fragor som vi skall aterkomma till. Dessforinnan skall vi i detalj granska vad som
skedde pa Groveda under perioden 1857-62. Det dr antagligen korrekt att sidga att det som da
intrdffade, G. O. Dahlstedts konkurs och forspelet till den, var tidstypiskt i den meningen att
manga andra bonder i Sverige drabbades av samma sak vid den hir tiden. Logiskt nog, kan
man tillagga, eftersom den som koper en tillgang nir priset star som hogst utsitts for stora
ekonomiska pafrestningar nir priserna sjunker. Det gillde av allt att doma for det svenska
bondejordbruket. Forskarna har visat att intensiteten métt i antalet gardar som bytte dgare
varje ar var sérskilt hog i mitten av 1850-talet strax innan prishdjningarna nadde sin kulmen

* Martinius, 1970 b, s 27.

" Det kan vara fel att siitta likhetstecken mellan sjunkande realloner och sjunkande reala inkomster. Det tycks
namligen som om den genomsnittlige arbetaren i jordbruket under 1800-talets forsta hilft fick flera
arsarbetartimmar genom flera arbetade dagar per &r. Men om antalet arbetsdagar i jordbruket 6kade, skriver
Lennart Schon i sin bok En modern svensk ekonomisk historia, kan utvecklingen for inkomsten ha varit
annorlunda #n vad 16nerna ger vid handen. ”Om den l6nearbetande avldnades fler arbetsdagar under aret, kan
den reala inkomsten ha varit stabil eller till och med ha 6kat.” Se Schén, s 72.



2-3 ar senare. Det gick sa langt att vissa av hushallningssillskapen i sina arliga berittelser om
det svenska jordbruket papekade allvaret i situationen. “Manga personer har av
spannmalsprisernas hojd...latit sig locka in i egendomskop, vilka varit forstorande for dem
sjdlva och skadliga for de egendomar, vilka utgjort foremal for deras spekulationsanda,” heter
det exempelvis i Vistmanlands ldns hushallningssillskaps berittelse for 1858.%8

Det skulle kunna vara en beskrivning av G. O. Dahlstedts tid pa Groveda.

G. O. DAHLSTEDTS KONKURS 1862

Den 16 maj 1860 ldmnar G. O. Dahlstedt, dgare och brukare av Groveda, in sin
konkursansokan till Kinda Haradsritt i Kisa. Skrivelsen aterspeglar sin tid. Det giller bl a vad
som sdgs om s k avtridesforman. Formuleringarna r sirligt eleganta.

Sam jag ldit ganska stera fiduster genom missqynnande Renjunfturer och nu dven
tlifvit hotad av wissa mina fueditorer, vilka ewna med lagens stuinghet af mig utfriva
sin fordran, ja, fir att inte bereda mina ifrge borgendrer stivie skada utan fwar och en
bouppteckning pa tillgangar och skulder, under idmjukt anhallan fa, innan den af mig
feedigas, titligga fvad Gl dventyns nu fan af mig 6lifit firglimt.

Guoveda den 16 maj 1860
G. O. Dahibstedt

I och med denna skrivelse inleddes konkursproceduren. Den skulle komma att vara avslutad
forst tva ar senare, varen 1862, da Per Adolf Stefansson och Anders Peter Johanssons fick
lagfart (forsta uppbudet) pa kopet av var sin hilft av Groveda. Med det inleddes ett nytt
kapitel av gardens historia i meningen att min egen familj kom in i bilden.

Den hidr framstdllningen begriansas till perioden 1857-62. 1857 var det ar da G. O.
Dahlstedt flyttade till Groveda och denna historia tog sin borjan. 1862 var saledes det ar da
epoken Dahlstedt definitivt hade natt slutpunkten.

Kapitlet har tva syften. Dels att beskriva konkursen och dess forhistoria, dels att sa langt
mojligt analysera hur det kunde komma sig att en konkurs intréffade.

Kaéllor

Det &r visentligen tre killor som har anvints. For det forsta den konkursakt som finns i
drendet.

Efter det att konkursen var avslutad sammanstillde Kinda Héradsrétt — det var brukligt i
alla konkurser — en dossier med de relevanta handlingarna i drendet. Konkursakten &r en
guldgruva for den intresserade.”” Med byrikratens forsiktighet som rittesnore har si gott som
alla skrivelser, dven de mest obetydliga som t ex kallelser till borgenidrssammantréden,
bevarats. Konkursakten, som &r inbunden, innehaller avskrifter eller original av bouppteck-
ning, skrivelser fran borgenirerna, skuldsedlar och reverser, kvitton och en mingd andra
dokument. Léser man dokumenten noggrant blir man inte bara vil informerad, man kan ocksa
ana dramatiken i drendet.

Pa konkursaktens forsittsblad ér tidsordningen for konkursen antecknad.

¥ Hedlund-Nystrom, 1970, s 29.
2 Konkursakten finns pa Landsarkivet i Vadstena, se Konkursakter fran Kinda Hdradsritt, 1859-63, VLA 7.



1860 den 16 maj inkem hans ansifan,

2 juni finsta fivhinet,

2 juni...utses fronclinsmannen C. W. Sandstrim ach nimndemannen d. 3.
Pettensson i Hallstad till Gode miin,

6 julli firhin om undedhallet...[som syftar pa att Dahlstedt genom en sérskild
skrivelse till rdtten ville ha en hogre dagsersittning for att klara sin och
familjens livsuppehille under konkursen]

1861 den 16 januaii instillelsedag fir borgendiner ach Gade minnen, Sysslomdiinnen,

16 mars Dem.

For det andra ir Kinda Hiradsritts protokoll i iirendet i domboken en visentlig killa.® De
tva viktigaste dokumenten #r dels en lang listning av de bevakade fordringarna i protokollet
fran den 16 januari 1861 (nr. 58), dels domen i protokollet fran den 16 mars 1861.

For det tredje finns en véirdering av Groveda daterad den 22 augusti 1860.%" Det ir ett
utforligt dokument och sérskilt intressant eftersom det i detalj anger de kostnader och intékter
som lantbruket pa Groveda enligt virderingsminnens uppfattning borde ha vid den hér
tidpunkten.

Till detta kan ldggas att husforhorslingderna for Tjdrstad for 1856-61 har anvints for att
kontrollera niar huvudpersonerna bosatte sig pa Groveda och flyttade dérifran.

Lagfartsprotokollen fran Kinda Haradsritt har anvénts for att fa fram de exakta uppgifterna
om nir kopen gjordes, om kopeskillingen etc. Dessutom ger lagfartsprotokollen ofta ocksa
mycket detaljerade uppgifter om siljarnas ekonomiska forhdllanden. Det giller t ex
lagfartsprotokollet av den 3 juli 1858 (nr 32) déir G. O. Dahlstedt far lagfart for sitt kop av
halva Groveda av Erik Salomonssons barn.

Det dr ocksa relevant att som killa uppge 1830 drs konkurslag.

1830 ars konkurslag

Vid tiden for Dahlstedts konkurs gillde 1830 ars konkurslag, i sin tur baserad bl a pa 1734 ars
lag och 1818 ars konkurslag.*

Pa nagra punkter finns det anledning att peka pa olikheter mellan den lagstiftning som
gillde 1860 och forhallandena idag. Héndelseforloppet blir helt enkelt léttare begripligt om vi
vet nagot om de viktigaste spelreglerna och begreppen vid en konkurs 1860.

En skillnad mot forhdllandena idag var att bouppteckningen, alltsd forteckningen Over
konkursboets samtliga tillgdngar och skulder, enligt 1830 ars lag skulle upprittas av
gildendren sjdlv. I sjdlva verket godkindes inte konkursansokan, som da kallades avtrdide-
sansokan i meningen gildendrens ansokan om att fa avtrida sin egendom, om den inte
atfoljdes av en "med eds forpliktelse underskrifen” uppteckning (§ 3-4). Vi skall alltsa inte
forvanas over att G. O. Dahlstedt sjdlv forfattade bouppteckningen i samband med sin
avtriadesansokan.

En annan olikhet gillde forvaltningen av boets tillgangar under konkurstiden. Idag utser
ritten en konkursforvaltare, oftast en ansedd advokat eller en av Ackordcentralernas
specialister — och det sker redan i samband med att konkursansékan behandlas av ritten.
Konkursforvaltaren har under normala omsténdigheter sedan ansvaret for boet under hela den
tid som konkursprocessen pagar. Enligt 1830 ars lagstiftning skulle borgendrerna inom sig

% Kinda Héiradsritts dombok 1861. Domboken finns pé Landsarkivet i Vadstena.

*! Virderingen ligger som en sirskild bilaga sist i Kinda Héradsriitts dombok for ar 1860. Domboken finns pd
Landsarkivet i Vadstena.

32 Lagen &r daterad den 12 mars 1830 och finns i sin helhet atergiven i Svensk Forfattningssamling Nr. 39, 1830.



forst utse s k gode mdn (§ 12). Ingick fast egendom i konkursen var en av gode ménnens
uppgifter att virdera tillgangen. Eller som det uttrycks i § 16: "Under anslagstiden laten Gode
Min fast egendom lagligen vérderas.”

Gode minnens ansvar var dock begrinsat till konkursprocessens forsta del, den s k
anslagstiden, tiden mellan det att avtridesansokan godkénts av rétten och offentlig stimning
utfirdats (i det hér fallet den 2 juni 1860) och den s k instillelsedagen, den dag borgenérerna
senast skulle anmila och bevaka sina fordringar i rétten (den 16 januari 1861). Efter
instéllelsedagen skulle borgenérerna i stéllet for gode mén utse en eller flera sysslomdn (som i
och for sig kunde vara samma personer som fungerat som gode man /§ 19/ vilket ocksa blev
fallet i Dahlstedt-konkursen), bl a med uppgiften att silja eventuell fast egendom. Det senare
fick ndamligen ske tidigast efter det att instéllelsedagen passerats (§ 16). Syssloménnen skulle
ocksa avsluta konkursen genom att efter det att boet avvecklats ge, sa langt mojligt,
borgendrerna utdelning med de belopp och efter den formansrittsordning som ritten faststllt
i domen.

En tredje olikhet var att “konkursforvaltaren”/sysslomannen inte behdvde ge ritten nagon
slutredovisning i konkursen (Dédremot skulle sysslomannen givetvis ge borgenidrerna en
slutredovisning). Det senare betyder att i dldre konkurser kan det vara svart att kartldgga hur
det slutligen gick, alltsa vilken utdelning i konkursen borgenirerna faktiskt fick.

En fjdrde olikhet var att gildenidren i 1830 ars lag hade ett lingre gaende personligt ansvar
for sina ataganden i konkurser som avsag rorelse. I och med att de flesta rorelser idag bedrivs
i aktiebolagsform (dock inte jordbruksforetag) blir den praktiska innebodrden att dgarens
ansvar begrénsas till de medel som han som aktiedigare har satt in i bolaget. Detta gillde
saledes inte pa samma sitt i dldre tider, helt enkelt darfor att foretagsformer med begrinsat
personligt ansvar var ovanliga. Grundregeln var att ”géldenér sware for bristen i den aftridde
egendomen, med hwad han framdeles drfwa eller forwérfwa kan”.

Under vissa speciella omstindigheter — ”wadliga hindelser, sasom sjo- och brandskada,
fiendens hdrjande, eller annat sadant olycksfall, utan nagot sitt wallande” (§ 39) — medgavs
dock s k avtrddesforman. Den praktiska inneborden var att om inte pengarna réckte till for att
ge alla med godkénda fordringar i konkursen full utdelning med rinta, vilket en konkurs
sdllan gor och vilket Dahlstedt-konkursen inte heller skulle komma att gora, hade inte
borgendrerna nagon laglig mojlighet att kriva gidldendren pa annat &dn tillgangar som inte
behovdes for familjens livsuppehille. Eller som det uttrycks i § 40: I det fall... Gildernir
aftrddes-forman wunnit, [far borgendrerna] ej af hans framtida tillgdngar utsoka hwad till hans
eget, hustrus och oférsorjda barns underhall nodigt ir.”>

Samtliga dessa sdrdrag och begrepp hos 1830 ars konkurslag har viss relevans for G. O.
Dahlstedts konkurs, det kommer den fortsatta framstéllningen att visa.

FORSPELET TILL KONKURSEN

Forspelet till konkursen borjar redan i slutet av ar 1856. Av nagon anledning som vi inte idag
vet nagot narmare om forvirvade G. O. Dahlstedts far, "Herr Commisarien Peter Adolf
Dahlstedt fran Hag i Slaka Socken” den 1 november 1856 ett halvt mantal Groveda fran
dgaren Anna Ringstrom. Kopekontraktet kom aldrig att fullfoljas i meningen att P. A.
Dabhlstedt fick lagfart pa Groveda.

33 Det fanns i den dldre konkurslagstiftningen, i 1734 érs lag, en storre mojlighet for gidldenéren att fa
avtridesforman. En s k hederlig konkurs (att skilja fran konkurs orsak av vardsloshet respektive genom
bedrigligt forfarande) ledde som regel till avtridesforman. Géldeniren kunde genom att uppge all den
egendendom han hade for tillfillet bli fri fran alla vidare krav fran borgenirerna. Steg for steg under slutet av
1700-talet och fram till 1830 &rs lagstiftning skiirptes villkoren. Se Agren, 1992, s 56.



Det andra steget togs bara nagra manader senare. Den 2 mars 1857 undertecknar Anna
Ringstrom ett kdpebrev enligt vilket hon forséljer sitt “halva mantal frilse Grofweda” for 15
000 kr (riksmynt) till G. O. Dahlstedt.**

Samma dag undertecknas de tva likalydande skuldsedlar pa vardera 5 000 kr som
finansierar kopet. I praktiken innebér det att Anna Ringstrom far 5 000 kr kontant och ldmnar
kredit pa resterande del av kopeskillingen, 10 000 kr. Villkoren for de tva sdljarlanen var
mycket gynnsamma for koparen i meningen att nagon amortering inte behovde ske sa linge
Anna Ringstrom levde (savida hon inte begirde det och i sa fall maste det ske med ett ars
uppsigning). Réntan pa lanet, 5%, var diremot marknadsméssig om &n i det lagre intervallet.

Det gar bara att spekulera i orsaken till varfor detta fotbyte inom familjen Dahlstedt skedde
mellan november 1856 och mars 1857. Kanske var det redan fran borjan tinkt att sonen
Dahlstedt skulle kopa Groveda men eftersom han var en sa ung man 1856, bara 24 ar, var det
fadern som fick sta for kopet. Eller, kanske var fran borjan tanken den att fadern skulle
avbryta sin ambetsmannakarriér, han var kronoldnsman, och bli hemmansigare pa dldre dagar
— men att nagot intriffade som gjorde att det inte ldngre var mojligt. Sonen fick i stéllet
fullfolja planerna. Vi kommer sékert aldrig att fa veta forklaringen till varfor det blev pa det
séttet.

Tilltrade 14 mars 1857

Vi vet heller inte om tanken fran borjan var att G. O. Dahlstedt skulle kopa hela Groveda,
alltsa ocksa forviarva det halva mantal som vid den hir tidpunkten dgdes av Salomon
Erikssons arvingar. (Fram till 1856 hade, som vi vet, 1/8 mantal #dgts av ankan Sara Larsdotter
och resterande 3/8 mantal av avlidne sonen Eriks Salomonssons barn. 1856 dog emellertid
Sara Larsdotter och dgarforhallandena efter arvskiftet var sddana att sonsonen Gustaf dgde Y4
mantal och hans tva systrar, den andra fjardedelen.) Sa blev det emellertid.

Utan att vi med full sdkerhet kan uttala oss om tidpunkten for tilltrddet i den affiren, talar
det mesta for att det skedde per den 14 mars 1857, alltsa samma dag som Anna Ringstroms
del av Groveda tilltraddes. Skillnaden var att for det forsta forvirvet fick Dahlstedt lagfart
(forsta uppbudet) redan den 7 mars 1857. Lagfarten for kdpet av den andra halvan av Groveda
meddelades forst den 3 juli 1858, i det nidrmaste ett och ett halvt &r senare. Anda #r indicierna
manga pa att forvirvet i praktiken hade gjorts upp redan pa férvaren 1857.

Ett sadant indicium &r att rdntan pa de séljarreverser som fanns dven i denna affir skulle
raknas fran den 14 mars 1857. Det framgar av de skuldsedlar som dr daterade den 3 augusti
1857 och som reglerade finansieringen av affdren. Gustaf Eriksson i Eksnés, den ende av Erik
Salomonssons barn som vid den hér tidpunkten var myndig, och O. F. Castensson i Brevassa
som formyndare for hans bada minderariga systrar, lanade tillsammans ut 10 000 kr till
koparen, samma belopp som Anna Ringstrom hade beviljat koparen. Rintan pa dessa lan var
ocksa 5%.

Pa en visentlig punkt var villkoren for lanen annorlunda n i den forsta affiren. Lanen
skulle amorteras av pa mycket kort tid. I sjdlva verket skulle Dahlstedt redan efter ett ar, den
14 mars 1858, betala sina langivare Oover 4 000 kr bara i amortering, alltsa 40% av
kapitalskulden.

Pengarna rackte inte till

Nettoinkomsterna fran jordbruket pa Groveda under den hir perioden kan med relativt god
sikerhet uppskattas till 1 500-2 000 kr per &r.*> Och att déma av de handlingar som finns tog

¥ I fortsittningen kommer i huvudtexten begreppet “kr” att anviindas genomgéende. Riitteligen (kronan infordes
forst 1872) skulle beteckningen vara Riksdaler riksmynt men denna — eller dess forkortning Rdl riksmynt —
anvénds endast i de avskrifter av olika handlingar som finns i huvudtexten och bilagor.



Dahlstedt — utover en kredit pa 1 000 kr — inte upp nagra nya inteckningslan eller andra
krediter av mer langfristig natur under perioden 1858-60. Med andra ord var det likviditets-
missiga tillflodet, utover 1 000 kronorslanet, under dessa tre ar begrénsat till vad jordbruket
gav.

Mot detta inflode av pengar skall stillas de utbetalningar som vi vet skulle géras om
skuldebrevens villkor skulle uppfyllas. Dels skulle rinta betalas pa de utestaende lanen.
Forsiktigt riknat uppgick réantan till 1 150 kr per ar.*® Dels skulle krediterna amorteras — 1858
saledes med 6ver 4 000 kr, 1859 med nistan lika mycket (ca 3 800 kr) och 1860 med ca 2 000
kr.

Det 4r l4tt att inse hur svar, ja omojlig, denna ekvation var att 16sa. Pengarna som kom in
rickte helt enkelt inte till for att ticka de pengar som fl6t ut. Utflodet var storre én inflodet
varje ar under perioden 1858-60.

Det ér till och med mojligt att med nagorlunda hog tillforlitlighet sdga nagot om ndr
svarigheterna pa allvar borjade torna upp sig for Dahlstedt.

Svarigheterna tornar upp sig

Aret 1857, det ar som Dahlstedt tilltradde Groveda, var inget stort problem fran
likviditetssynpunkt. Jordbruket gav rimligen ungefir de nettointékter som det skulle komma
att ge dnda fram till konkursen, alltsa hir berdknat till 1 500-2 000 kr per ar. Det rickte och
blev §ver eftersom nagra amorteringar pa lanen inte gjordes och nagra réntor inte betalades
under ar 1857. (Vi utgar fran att rdntorna, som brukligt betalades i efterskott, dvs den forsta
rintebetalningen skulle enligt reverserna goras den 14 mars 1858.) Dahlstedt hade med all
sikerhet ocksa kredit hos auktionsfirmor, kopmin, hantverkare och andra som “levererade”
det 16s6re som behdvde kopas under hans forsta ar pa Groveda.

Svarigheterna borjade ar 1858. Redan nagon gang i mars, mindre #n ett halvt ar efter det att
villkoren for lanen hade gjorts upp (skuldsedlarna #r daterade den 3 augusti 1857), maste
Dahlstedt forklara for Gustaf Eriksson och O. F. Castensson att det inte fanns pengar fér den
amortering pa 2 410 respektive 1 666 kr som skulle goras redan per den 14 mars 1858,
atminstone inte for det fulla beloppet.

Det som skedde, det kan vi se av konkurshandlingarna, var att Gustaf Erikssons lan
amorterades. Gustafs tva minderariga systrar maste ddaremot via sin formyndare ga med pa att
avstd fran amorteringen. Anledningen till att det blev sa dr okénd. Kanske korde Gustaf
Eriksson den harda linjen med hot om att forsitta Dahlstedt pa obestand. Vi kan ju notera att
Dahlstedt i sin avtrddesansokan skriver att han blivit hotad av sina kreditorer. Syftade han da
pa Gustaf Eriksson? Kanske anviande Gustaf Eriksson sig av list, grannsimja (Eksnis 1ag bara
nagon kilometer fran Groveda) eller vidnskap (Gustaf och Gustaf Oskar var ungefir
jamngamla).

Att Anna Ringstroms kredit inte amorterades var i linje med vad som hade dverenskommits
nér lanet togs upp.

Akut likviditetskris

Under ar 1859 maste likviditetssituationen aterigen redan i mars ha varit akut. Dahlstedt
kunde dn en gang betala sina laneréntor — en av anledningarna var kanske den nya kredit pa 1

3 Det 4rliga driftsnettot fréan jordbruket — 1 500-2 000 kr — iir givetvis en uppskattning men vilgrundad i
meningen att den &r baserad pa den virdering av Groveda som gjordes med anledning av konkursen sommaren
1860.

36 Enligt skuldsedlar skall G. O. Dahlstedt betala 5 procents rinta pa skulden till séljarna. Skulden till séljarna &r
20 000 kr, darutover raknar vi med att ytterligare 3 000 kr dr rdntebdrande skulder. Om vi forsiktigtvis antar att
rantan dr 5% blir den rinta som G. O. Dahlstedt skulle betala ut varje ar 1 150 kr. Vi har da bortsett fran
avkastningen pé de formyndarmedel som Dahlstedt forvaltade efter 1859.



000 kr som hade tagits upp under andra halvaret 1858 — men inga amorteringar
overhuvudtaget. Under resten av 1859 kunde av allt att doma Dahlstedt halla sin ekonomi
flytande i meningen betala sina 16pande utgifter men han maste ha insett redan da att
ndstkommande mars — per den 14 mars 1860 — skulle situationen komma att bli ohallbar. Det
skulle mojligen finnas pengar for att betala upplupna rdntor men ingenting dérutéver.

Vid den tidpunkten, varen 1860, var det sidkert dessutom vil kdnt pa orten att den unge
dgaren av Groveda hade ekonomiska bekymmer. Den insikten stramade lika sdkert upp
Dahlstedts kredit hos leverantorer av olika slag. Det i sin tur gjorde likviditetssituationen &n
mer anstringd. Under varmanaderna 1860 maste steg for steg alla ha forstatt att sanningens
ogonblick, konkursen, ndrmade sig.

Det intriaffade den 16 maj 1860 da G. O. Dahlstedt lamnade in sin konkursansokan, eller
rittare sagt sin ansokan om att fa avtrida egendomen, inkl bouppteckning till Kinda
Hiéradsriitt.

FAKTA OM KONKURSEN

Tillgangarna i konkursen var enligt bouppteckningen 34 470 kr. Eftersom “Fasta Egen-
domen” (Groveda) virderades till det pris den hade inkopts for — 30 000 kr — vérderades
foljaktligen "Losa Egendomen” till resterande 4 470 kr.

Det 16s6re som foljde med lantbruket, framfor allt Kreatur (1 682 kr) samt Akerredskap
(863 kr) virderades till sammanlagt strax under 2 600 kr. Losoret som horde till hushallet var
efter de rubriker som anviéndes i bouppteckningen — Mdobler, Guld, Silver, Koppar, Bleck,
Jernsaker (dyraste objektet var t ex hir en jarnspis virderad till 60 kr), Lerkérl, Glas och
Porcelain, Léder, Linnet och Garn samt Siangkldder. Allt som allt virderades hushallets 16s6re
till 1 800 kr. Det som da aterstod for att summera till 4 470 kr var en smérre fordran pa “Fru
Ringstrom, Grofweda for 422 kannor mjolk”.

De beloppsmissigt stora skulderna i konkursen har vi redan nimnt, nimligen de lan som
sidljarna hade limnat. Vid konkurstillféllet géllde att Anna Ringstréms fordran var 10 000 kr.
Helt enligt villkoren hade ingen amortering skett pa det lanet.

Lanet fran Gustaf Eriksson, ursprungligen pa 5 000 kr, togs i konkursen upp till 3 333 kr.
Det betyder att den amortering som gjordes 1858 inte var overenskomna 2 410 kr utan ett
lagre belopp, 1 667 kr. Lanet som Gustaf Erikssons bada minderariga systrar beviljat via sina
formyndare togs upp till nominella beloppet 5 000 kr. De tidigare dgarnas fordran i konkursen
uppgick saledes till sammanlagt 18 333 kr.

Till detta skall ldggas en enligt lag prioriterad fordran pa nagot 6ver 11 000 kr avseende
formyndarmedel.

Bakgrunden var den att i november 1858 utsdgs Dahlstedt till formyndare for “forre
nimndemannen Peter Andersson och dennes hustru Anna Chatarina Mansdotter i Opphem”.
Denna fordran dolde inte nagot oegentligt forfarande fran Dahlstedts sida. Han hade fatt
ansvaret for medlen i formellt riktig ordning och pa ett tidsmissigt betryggande avstand fran
konkursen i maj 1860.

Tre hégt prioriterade fordringar

Enligt bouppteckningen fanns ytterligare tre hogt prioriterade fordringar i konkursen. Den
forsta dr den kredit pa 1 000 kr som tidigare ndmnts och som Dahlstedt tog upp sensommaren
1858. Eller som det uttrycktes i bouppteckningen: “Till Lanthushallaren Peter Pettersson i
Stafgard, Alhelgona Socken efter skuldsedel den 3 augusti 1858”. Den andra ir ett liknande,
mindre lan pa 1 425 kr fran “bokhallaren A. J. Widoff, Sittuna, Kaga Socken efter skuldsedel



den 27 februari 1856”.>" Den tredje &r en kredit pa 900 kr till Rikets Stianders Bank, den enda
krediten som att doma av bouppteckningen har tagits upp pa den s k organiserade
kreditmarknaden. Detta lan sattes om sa sent som i december 1859 med borgen fran A. J.
Widoff och en J. Pettersson i Tornby.

Det finns ett i sammanhanget ndamnvirt, pikant inslag i den senare affidren. For att sitta om
sitt 1an krivde av allt att doma Rikets Stinders Bank ett uttalande fran rétten om att de s k
16ftesménnen, alltsa borgesménnen A. J. Widoff och J. Pettersson och, vilket dr mer tanke-
vickande, gildendren G. O. Dahlstedt var och en var goda for beloppet 900 kr. Ritten uttalade
att sa var fallet, de kunde "hvar for sig fortfarande anses sikre och wederhiftige for fore-
skrifna beloppet”. Mindre dn ett halvt ar senare inlimnade Dahlstedt sin avtridesansokan.

Sammantaget uppgick kapitalskulden for dessa fordringar till 32 680 kr.

De totala skulderna

Till detta skall ldggas ett tiotal smérre lan, i forsta hand krediter avseende auktionsinrop,
rorelsekrediter fran hantverkare, kopmin o dyl — det hogsta enskilda lanebeloppet var 305 kr,
det ldgsta 18 kr. Sammanlagt uppgick dessa skulder till 1 226 kr. Dértill kommer upplupna
Ioner (296 kr) och skatter (86 kr).

Summeras dessa poster uppgick samtliga skulder i konkursen till 34 287 kr. Till det skall
laggas upplupna réntor vilka specificeras i bouppteckningen till 1 000 kr. Det senare var savitt
man kan forsta en underskattning. For de beloppsmaissigt storsta skulderna hade réintan inte
betalts sedan den 14 mars 1859. Grovt rdknat kan den obetalda rédntefordran vid
konkurstillfallet i maj 1860 uppskattas till nagot under 2 000 kr.

Med den justeringen av skuldbeloppet kan konstateras att bristen i konkursen var kring 2
000 kr, dvs skillnaden mellan summa tillgangar 34 470 kr och summa justerade skulder pa 36
287 kr. Det var, relativt sett, inget stort underskott. En underskattning av 16sorets virde med
50% skulle i praktiken ha eliminerat bristen. Samtidigt maste det understrykas att omddmet
grundas pa bouppteckningens uppskattningar innan tillgangarna realiserats pa marknaden.
Verkligheten skulle komma att visa sig ndgot mindre generos.

Bouppteckningen hade en formell brist. Dahlstedts hustru Ebba hade inte beedigat
riktigheten i uppgifterna vilket hon maste och nu uppmanades att gora. Att astadkomma det
hade emellertid uppenbarligen sina komplikationer. Det framgar av en skrivelse daterad den 2
juni 1860 dér hon ber ritten utse: ”...tvenne Méin, som till Grofweda sig instélla, for att Eden
av mig mottaga och protokoll ddrom ingiva, emedan jag dr hindrad mig infor Héradsritten
personligen instélla i foljd av snart intraffande barnsbord.”

Barnet foddes tre dagar senare, den 5 juni 1860. Det framgar av konkursakten att erforder-
liga beediganden senare kom ritten tillhanda.

725 ore per person vilket &r exempellost”

Lite drygt en manad efter avtridesansokan, den 20 juni 1860, limnar G. O. Dahlstedt in en ny
skrivelse till rétten. Skrivelsen &r foranledd av det underhall” ur konkursboet som ritten just
beviljat familjen Dahlstedt. Skrivelsen dr en salvelsefull vidjan om 6kat underhall.

Tl Ftewe Domhafanden och Kinda Farads Riitt

Vid finsta sammantridet sistlidna Lirdag den 16 dennes uti min Ronfurs da fragan
finednogs em undedhall fin mig, fustur, 3 barn och en piga, beviljades 1 Riksdaler 50

*7 T bouppteckningen anges att denna skuldsedel ir daterad den 21 februari 1856. I bl a domen talas diremot om
den 27 februari. Sannolikt 4r det senare den korrekta uppgiften varfor detta citat dndrats pa den hir punkten.



dre fir dagen till dess dom fallit, vilket belopp realisenat gir 25 ire per pewson vilket
demmmmnad&mngnakfaganoandouwwma@augwadw&pa,aunuuunduﬁaﬂematte
firdubbilas, sa att massan bliver alagd att dagligen gottgiva mig 3 Rdl Rifksmynt.
Skilen are patagliga, men dintill far jag dran [meddela] att min hustu ar svag
efter sin den 5 i denna manad dvewstindna barnsbind, sa att hon inte fan med sin

SW%Wﬁ)amﬁafandmw&eMnna fir att hindwa en vadlig filjd av det
ahﬂbtack&gaunde/tfmwet Mungmowﬁmmqawwndet oay/tkaoacﬁmﬁaﬂﬂeo

Grofueda den 20 juni 1860

Gustaf, Ostan Dakilstedt

Ritten tog skrivelsen pa allvar. Borgenirerna kallades till sammantride den 10 juli 1860 k1 *
10 formiddagen” och beviljar familjen ett visst utokat underhall.

Det ir en intressant fraga om en ersittning pa 1:50 kr per dag var sa “exempellds” som
skrivelsen antyder. Pa manadsbasis skulle detta innebéra att familjen fick en 16n” pa 45 kr.
Det kan jamforas med att en dring pa orten, forutom fri mat och bostad, vid denna tid hade ca
15 kr i manadslon, en piga ca 10 kr.*® Den for levnadsnivan avgorande fragan var samtidigt
knappast detta pekunidra underhdll utan om Dahlstedt fick bo kvar pa garden under tiden
narmast efter konkursen, kanske till och med pa uppdrag av gode minnen driva lantbruket
vidare. Med sédkerhet vet vi ingenting om detta. Det mest sannolika dr dock att Dahlstedt
bodde kvar pa Groveda fram till den 14 mars 1861. Det framgar bl a av husforhorsldngderna
att familjen flyttade fran Groveda under 1861. Det borde i sa fall rimligen ha gjort det mojligt
for familjen att fa sin forsorjning av “dag-till-dag-produkter”, t ex mjolk, ordnad.

“Odmjukt anférande till Kinda Harads Rétt”

En skrivelse fran G. O. Dahlstedt stilld till Kinda Haradsritt och daterad den 6 juli 1860 har
foljande lydelse:

Da den fragan blivit framstilld att jag skall wedogira fir de huvudsakliga medel, sem jag
emhandedhaft, far jag dran bimna en dvewsift av dem:

&t mantal Guofweda infiptes fir 30 000:00
samt guidan fix 2 000:00

* Familjen Dahlstedts tre pigor respektive tre dringar hade sammanlagt 400 respektive 550 kr i “16ner och
underhall”. Raknat per manad innebir detta ca 10 respektive 15 kr per person.



Eftern den nu ingivna boupptechningen visax sig att lisa egendemen svarar 4 485:19
mot

Summa 36 485:19
tt tacka denna summa med aro. anvinda:
mitt midernean 8 000:00
upplurna fivmyndaunedel 11 055:00
innestaende inteckningar i Guofweda 18 333:33
Summa 37 388:33

Genom denna utgift visar sig ett dvewskott av 903 Riksdaler 14 ére. .., sam genom missgynnande
fonjunhtuver nu gatt firtorade. [Samtidigt ] infiimtas att jag vedligt firfarit, sé att mitt
linwcllande mina forduinasi iche B att lida nagen Rinnban firdust, 'thg feppas
skall alldeles firsvinna, enir bisa egendemen dr vinderad sa att den biva dvenstiga minst 1[4
del det virnde som i boup ptechningen dr upptaget.

Guofuseda den 6 juli 1860
Gustaf Osban Dahilstedt

Morsarvet finansierade kontantinsatsen

Det &r en avslojande skrivelse. En ekonom skulle med en gang patala den ekonomiska
sammanstillningens logiska brister.” Bl a saknas i finansieringsdelen vissa skulder, i forsta
hand de privatlan som Dahlstedt tog upp och som jag har redogjort for tidigare. Dessutom kan
man konstatera att fastigheten helt utan motivering anses vara vird ytterligare 2 000 kr
jamfort med bouppteckningen. Det finns 6verhuvudtaget ingen dokumentation som styrker att
Dahlstedt faktiskt betalade 2 000 kr f6r ”grodan”.

Men mera intressant ir att skrivelsen ger en upplysning om hur kontantinsatsen vid kopet
av Groveda finansierades. Av allt att doma — det framgar av skrivelsen och det bekriftas av
dokument i konkursakten — fick Gustaf Oskar 1854 ut 8 000 kr i arv efter sin mor. Dessa
pengar anvindes saledes enligt Dahlstedt for att nagra ar senare betala siljarna av Groveda
kontantinsatsen pa 10 000 kr. Det som saknades ticktes med all sannolikhet till storsta delen
med det privatlan som A. J. Widoff beviljade i borjan av ar 1856.

EN VARDERING AV GROVEDA

Bakgrunden till att en vérdering av Groveda genomftrdes redan under 1860 var, som vi har
sett, att 1830 ars konkurslag uttryckligen kridvde att gode ménnen skulle “fast egendom
lagligen wirdera”.

Virderingen forrittades den 22 augusti 1860 av ”’t f Domhafanden i orten, med bitrdde av
Namndeménnen Christoffer Nilsson i Réfstad och Sam Svensson i Christineberg...Vid

¥ Den viktigaste bristen &r att skrivelsen blandar ihop tva typer av kalkyler. Dels &r det en slags
finansieringskalkyl for perioden fran képet av Groveda varen 1857 fram till konkursen 1860, dels skall den visa
hur stor bristen i boet kan tinkas vara. Om det senare dr det syfte Dahlstedt har med sin skrivelse vilket det
uppenbarligen &r, maste naturligtvis finansieringssittet vid kopet vara ointressant. Morsvarvet har helt enkelt inte
i en sddan kalkyl att gora. Accepterar vi tillgdngssidan skall pa skuldsidan finnas samrliga skulder, ingenting
dirutover. Det betyder att mot tillgdngarna pa 36 485 kr enligt skrivelsen skall stillas de skulder som
bouppteckningen anger, alltsa 34 287 kr. Med andra ord visar skrivelsen av den 6 juli 1860 att det inte lingre
finns nagon brist i boet, inte ens nir skulderna ocksa belastas med upplupna rintor pa ca 2 000 kr (se
huvudtexten).



forrittningen [deltog] ena Godemannen i Conkursen, Kronoldnsmannen C. W. Sandstrom
dvensom Gildendren.”

Metodiken vid vérderingen &r enkel. Man beriknar gardens inkomster, drar av de upp-
skattade utgifterna och kapitaliserar nettot med, i det hir fallet, 5 procents diskonterings-
faktor. Det belopp man da far &r gardens berdknade virde.

Mera precist grundas kalkylen pa foljande sifferuppgifter.

Gardens inkomster under ett ar beriiknas uppga till nagot 6ver 3 000 kr. Merparten av dessa
inkomster kommer fran spannmalsforsiljning (2 275 kr). Sa t ex riknar vidrderarna med att
fran Groveda borde varje ar kunna séljas rag for 864 kr, vete for 500 kr och havre for 336 kr.
Ovriga grodor (korn, érter och potatis) svarar for resterande 575 kr. Till det liggs en inkomst
pa berdknade 600 kr fran forsiljning av mjolkprodukter samt vissa andra inkomster, bl a fran
’forsiljning av gamla kreatur” (75 kr). De totala inkomsterna i kalkylen blir 3 020:75 kr.

Utgifterna under ett ar pa Groveda raknar viarderarna med bor vara ca 1 600 kr. Den storsta
delposten #r “Tjanstefolkets 16ner och underhall” som beriknas till 950 kr. Pa garden borde
finnas tre dringar och tre pigor och dessa skulle betalas med 187 respektive 133 kr per ar och
person vilket saledes tillsammans blir 950 kr. De nist storsta utgiftsposterna i kalkylen dr
utsdde (284 kr) och rorelsekapitalets ridntekostnad (156 kr). Till det ldggs sedan beréknat
underhall av redskap och byggnader (90 kr) samt diverse skatter (ca 105 kr). De totala
utgifterna i kalkylen blir 1 592 kr.

Slutsatsen formuleras pa foljande sitt:

Narn utgiftewna 1 592 wdl frandrages infomsterna 3 020 «dl atexstar en behiallning av
1 428 #dl vilken efter 5 puocent [ger ett vande pa] 28 573 wdl ach 80 dxe, som
ﬁamattnmgomannenamseuwtadennaegendanwue«k&gauaxde berifnat snavare fir

Virderingen i avskrift aterfinns som bilaga 3. [saknas hir]

Var Groveda verkligen vért 28 500 kr 18607

Vad kan man siga om virderingsdokumentet? Ar virdet av Groveda korrekt beriknat? Svaret
ar ja om vi med det menar den modell som kalkylen grundas pa. Den hade anvinds under lang
tid.*® Och den anvinds for Ovrigt fortfarande nir foretag skall virderas. Det dr ingen
principiell skillnad mellan dagens avkastningsberikningar och den som gjordes i det hir
fallet.

Felkillorna kan finnas i inkomst- och kostnadsuppskattningarna och i den anvinda diskon-
teringsfaktorn. Vad giller inkomsterna finns mdjligen ett mindre fel i kalkylen.41 Det mest

40 Lars Herlitz visar hur t ex myndigheterna redan i borjan av 1700-talet anvinde avkastningsmodellen for att
bedoma t ex frilsejordens virde. Man utgick fran den ridnta som arrendatorn — eller med datidens sprakbruk,
abon — betalade och kapitaliserade den till 6 procents rinta och fick pa sa sitt ett virde pa hemmanet som sedan
kunde ligga till grund for taxeringen. Se Herlitz, 1974, s 83.
* Inkomsterna frin mjolkproduktionen (sdledes uppskattade till 600 kr) dr berdknade enligt 16 kor vilka
[virderas] efter vanligt arrende i orten a 37:50. ” Det dr oklart vad som menas med “arrende” av en ko. Men
beloppet 37:50 tycks vara det ungefirliga virdet for en mjolkko vid denna tid, alltsé det pris man skulle fa betala
vid en djurauktion. (Enligt mina efterforskningar virderades en ko enligt bouppteckningar i Kinda /862 i
genomsnitt till 40 kr.) T sa fall blir det fel att anvéinda 37:50 som en uppskattning av en kos arliga avkastning.
Med andra ord kan det hér finnas en viss overskattning av inkomsterna.

Samtidigt dr slutsatsen om en 6verskattning av inkomsterna inte entydig. Det gar att hdvda att uppgifter i en
bouppteckning i samband med dddsfall normalt underskattar virdet och att 60 kr, alltsa det vérde for en ko som
Dabhlstedt riknar med i sin bouppteckning, &r ett mera korrekt marknadsvirde vid denna tidpunkt. For ovrigt



troliga dr emellertid att inkomsterna respektive utgifterna pa ett rimligt sétt dverensstimmer
med vad som gillde for den tiden och for en gard av Grovedas storlek och beldgenhet.

Det uppskattade virdet pa fastigheten, strax under 30 000 kr, forefaller anda nagot hogt om
det bedoms mot vad som betalades pa marknaden. Vi vet att Groveda bara nagra manader
senare kom att séljas for 24 000 kr. Vi vet ocksa att andra gardar beldgna i Kinda och av
Grovedas storlek, ett mantal, vid denna tid saldes till ligre belopp dn 30 000 kr. Ett av skilen
till att vdrderingen hamnade nagot hogt kan, forutom en viss overskattning av inkomsterna,
vara att den anvinda diskonteringsfaktorn (5%) var nagot for lag. Om detta vet vi emellertid
ingenting med sédkerhet.

DOMEN

Dome4r21 i G. O. Dahlstedts konkurs dr lang, den omfattar 14 titskrivna sidor i domboken
1861.

Domen dr upplagd sa att alla fordringar i konkursen redovisas i protokollet fran Gver-
laggningarna den 16 januari 1861, instédllelsedagen. Domboken innehéller med andra ord en
punktvis redogorelse over de ansprak som borgendrerna har i konkursen. For varje sadan
fordran anges borgenirens namn, kapitalskulden, fran vilken tidpunkt upplupen rinta skall
betalas och vissa andra uppgifter. Pa punkt efter punkt ar det egentligen endast en upprepning
av den skuldredovisning som fanns redan i bouppteckningen fran den 16 maj 1860.

Sjdlva domen “aflagd den 16 mars 1861” ir i allt visentligt en redogorelse for formans-
ordningen i konkursen. Domen inleds ndmligen med ett konstaterande att eftersom inga
fordringar i konkursen bestrids, sa giller att ritten ”...endast har att utlata sig om formansritt
och ordning efter vilken [skulderna] skola ur avtradda boet gélldas”.

Efter det att konkurskostnaderna blivit tickta — alltsa alla kostnader forknippade med gode-
minnens arbete inkl virderingen av Groveda, andra rese- och traktamentskostnader for
instéllelse till rétten och, sannolikt, kostnaderna for familjen Dahlstedts underhall under tiden
fram till den 16 mars 1861 — skulle formansordningen enligt domen vara f6ljande:

Enligt lag skulle “tjcnstehjonen” — i det hir fallet tre dringar och tre pigor — forst fa full
ersittning for sina innestaende fordringar. I bouppteckningen (och domen) dr dessa fordringar
upptagna till sammantaget strax under 300 kr.

Dérefter skulle ”bevakade kronoutskylder” tickas ur boet samt, med lika ritt (vilket kan
forvana en sentida iakttagare),...Kamreraren i Ldnets Brandstodsbolag...pa oguldna brand-
stodsavgifter pa 7 rdl 68 ore.” Tillsammans uppgick dessa poster till under 100 kr.

Direfter i ordning efter varandra” foljer de aterstaende, oprioriterade fordringarna, i
praktiken samma som i bouppteckningen.

Domen avslutas pa foljande sitt:

Da icke unsiift att gildendrena genem vadliga hindelser eller olychs fall, utan nagoet
deras fiwallande, fommit pa clestand, kan avtriidesfiuman dem icke tilleskinnas,
utan skola gildendrerna med sina pewsoner samt vad de framdeles dwa eller

Makarna Dahlstedt fick saledes inte avtriadesforman, detta trots att Dahlstedt sa sent som den
15 januari 1861 i en sirskild skrivelse till riitten upprepat sin 6nskan om avtridesforman.*® Att

aterkommer virdet 60 kr/ko ocksé i virderingen i samband med att rorelsekapitalets réntekostnad riknas ut. Det
senare antyder att varderingsménnen faktiskt gjorde en distinktion mellan “arrende” och “marknadsvirde”.
Slutsatsen dr att siffran 600 kr trots allt kan vara korrekt beriknad.

2 De dterfinns som nr. 56 i domboken 1861 for Kinda Hiradsriitt (den 16 januari 1861, s 172-86).



domstolen inte gick pa den linjen &r inte sdrskilt forvanande med tanke pa de precisa
forutsittningar for att avtridesforman skulle kunna ges som finns i 1830 ars lag och som jag
tidigare kort citerat. Det giller sirskilt kravet utan nagot sitt wallande” (§ 39).

Det dr svart att inte hdvda att G. O. Dahlstedt hade ett eget vallande till konkursen.

VARFOR GICK G. O. DAHLSTEDT | KONKURS?

Vi vet givetvis inte med sidkerhet varfor G. O. Dahlstedt och hans hustru Ebba gick i konkurs.
Men vi vet tillrickligt om forhallandena kring konkursen pa Groveda for att med viss
trovirdighet uttala oss om varfor det blev som det blev.

Jag skulle vilja peka pa tre orsaker till konkursen — att finansieringen i samband med kopet
var otillfredsstillande, att Dahlstedts ungdom och oerfarenhet bidrog till att han satte sig i en
ekonomiskt ohallbar situation samt att 30 000 kr var ett nagot for hogt pris for Groveda 1857.

Den forsta av dessa orsaker behover vi inte tveka om, finansieringen var inte anpassad till
situationen. Den andra, att Dahlstedts bristande erfarenhet spelade in, maste visserligen vara
spekulation men det &r svart att inte komma till den slutsatsen ndr man niarmare granskar
skeendet. Den tredje orsaken, att priset pa Groveda blev for hogt, sarskilt nér vi vet att tiderna
efter 1857 blev sdmre, dr ocksa svar att bestrida.

Lat oss ta varje orsak for sig.

Otillrécklig finansiering

Det finns i princip tva slags konkurser. Den ena grundas pa att det egna kapitalet dr forbrukat.
Det dr med andra ord en solvenskris som utloser konkursen. Den andra grundas pa att
pengarna idr slut. Det finns inte kontanta medel i tillricklig omfattning for att betala upplupna
rikningar och kapitalskulder alldeles oberoende av om soliditeten dr acceptabel eller inte. Det
ar saledes en likviditetskris som i det fallet leder till konkurs.

For det mesta dr verkligheten inte sa renodlad. De flesta faktiska konkurser &r en blandning
av de tva arketyperna. Om soliditeten dr dalig sinar forr eller senare ocksa kassan. Och det &r
sdllan som daligt med pengar ensamt utloser en konkurs for ett foretag.

Det speciella med Grovedakonkursen &r att den faktiskt var mycket renodlad — familjen
Dahlstedt gick i konkurs helt enkelt eftersom pengarna var slut, inte ddrfor att det egna
kapitalet var forbrukat. Vill man spetsa till formuleringen nagot kan man siga att en i grunden
ganska sund ekonomi gick omkull eftersom villkoren for finansieringen av kopet av Groveda
var omdjliga.

Vad menar vi da mera konkret med detta? Ja, kort sagt att villkoren for affiren var sadana
att en erfaren bankman omedelbart skulle ha forstatt att ekonomiska svarigheter for lantagaren
var mer eller mindre ofrankomliga.

For det forsta skulle 10 000 kr, en tredjedel av kopeskillingen, betalas kontant till séljarna
vid forvirvet. Att betala 33% kontant dr ett stort atagande vid varje fastighetsaffir, i synnerhet
om den praktiska inneborden ér, som i det hir fallet, att koparen drdnerar sig sjdlv pa kapital.
Att doma av den dokumentation som finns fick G. O. Dahlstedt anvinda alla sina likvida
medel, i forsta hand morsarvet, och ocksa ta upp en smarre kredit for att klara kontantinsatsen.

For det andra, och viktigast, skulle 10 000 lanas upp pa villkor som mera liknade en
rorelsefinansiering @n finansieringen av ett fastighetskdp. Med andra ord skulle, som vi vet,
lanen fran Gustaf Eriksson och hans systrar borja betalas av redan efter ett ar — per den 14

# Skrivelsen #r kort och lyder pé foljande sitt: ”Af inlemnade handlingarna ut min konkurs och redan afgivna
redovisningen fér densamma inses att skillnaden emellan tillgdngarne och skulderna ir sd ringa att den icke kan
foras mig till last, och att jag icke fordolt mitt obestand eller pa annat sétt fornirmat mina fordringségares riitt,
derfore anhaller jag vordsamt pa sitt 3 kap 40 § uti konkurslagen den 12 mars 1830 stadgar, fa vinna
avtridesférman. Grofveda den 15 januari 1861, Gustaf Oskar Dahlstedt.”



mars 1858 — och di med si mycket som 4 076 kr, alltsd 40% av kapitalskulden. Aret dirpa,
varen 1859, skulle ett néstan lika stort belopp — 3 832 kr — amorteras och efter tre ar skulle
hela lanet vara aterbetalt. Ingen kopare kan fora en fastighetsaffiar med sadana villkor i hamn
om han inte har andra likviditetskillor att ”6sa ur”, andra inkomster @n de fastigheten genere-
rar eller andra lanemojligheter. Det hade inte Dahlstedt. De pengar som han varje ar fick ut
fran lantbruket var mellan 1 500 och 2 000 kr. Det mesta av dessa medel gick at att betala
rantan, det forsta aret uppgick rintan till strax under 1 200 kr. Med andra ord fanns bara en
liten del av de pengar som skulle ha behovts for att ocksa klara amorteringarna. Nagra extra
lanemojligheter fanns av allt att doma inte heller for Dahlstedt. Jag har redan tidigare
konstaterat att utover de lan som han tog upp i samband med kopet av Groveda, finns bara en
kredit registrerad, ett mindre lan pa 1 000 kr fran 1858. Det var antagligen det lanet som
gjorde att situationen for Dahlstedt inte blev akut redan varen 1859.

Tva reflektioner ligger néra tillhands.

Hur tinkte egentligen Gustaf Eriksson och O. F. Castensson nér de drev igenom att siljar-
reverserna skulle betalas tillbaka pa tre ar — dessutom med de storsta amorteringarna i borjan
av perioden? Var det sa att de faktiskt trodde att koparen skulle klara av det atagandet? Eller
inbillade de sig kanske att Dahlstedt-familjen var formogen och att lanen faktiskt skulle
komma att betalas tillbaka precis som 6verenskommet med pengar som kom fran familjen?
Det var i bada fallen en felbedomning.

Eller var den extremt korta 16ptiden pa lanen ett medvetet forsok att tvinga fram en mer
langsiktig finansiering? For om Dahlstedt hade kunnat ersdtta 10 000 kronorskrediten fran
syskonen Salomonsson med ett 1an i t ex Ostgéta Hypoteksforening skulle situationen ha varit
helt annorlunda. I sjdlva verket kan man konstatera att om det hade skett, skulle G. O.
Dahlstedt inte behovt ga i konkurs. Amorteringarna pa ett 10 000 kronors bottenlan fran
hypoteksforeningen skulle knappast ha uppgatt till mer @n nagra hundra kronor per ar (med 20
ars 1optid skulle Dahlstedt ha behovt amortera ca 500 kr arligen). Allt annat lika hade
Dahlstedts ekonomi klarat av en sadan amortering.

Den andra reflektionen hinger samman med hur kreditmarknaden egentligen fungerade i
slutet av 1850-talet? Det finns tva tdnkbara forlopp. Det ena dr att Dahlstedt faktiskt hade
forsokt att 1agga om den korta 10 000 kronorskrediten till ett langt 1an i hypoteksforeningen
eller i bank — men fatt nej av nagon anledning. En sadan anledning kunde vara att pengar for
utliningen saknades. Vi vet att Ostgéta Hypoteksforening hade svirigheter med att ge nya
krediter under 1857. Obligationsmarknaden (som foreningen skaffade sina utlaningsmedel pa)
hade, som direktionen uttryckte det, totalt insomnat.** Det var for Ovrigt ett problem som
gillde for landet i sin helhet.*

En annan anledning kunde hinga samman med att hypoteksforeningens mojlighet att
belana en jordbruksfastighet vid denna tid inte strickte sig ldngre &n till halva det uppskattade
virdet, i detta fall rimligtvis 15 000 kr fordelat med 7 500 kr pa var sin hilft av Groveda, och
under alla omstindigheter endast mot de bést liggande inteckningeurna.46 Med andra ord skulle

*“ Se Hellstrom, 1995, s 50.

* De svenska hypoteksforeningarna tvingades ofta skaffa sitt kapital utomlands. Ostgotaforeningen var en av de
forsta att emittera ett obligationslan for placering i utlandet, mest sannolikt i Hamburg, 1846. Men ocksa
utomlands blev det knappt med kapital under 1850-talet. Hedlund-Nystrom beskriver situationen pé f6ljande sitt.
”Som enskilda féreningar utan nagon statlig garanti i ryggen fick de ofta vidkidnnas harda villkor och
lanebehovet blev med den dkade omsittningen pé fastighetsmarknaden under Krimkriget samt den nymornade
aktiviteten i jordforbattringar, mekanisering och rationalisering allt storre. Resultatet blev, att foreningarna
pressades mellan deligarnas laneansdkningar och svarigheten att sjélv erhdlla lan, och under daren 1857-58 var
utlaningen tidvis suspenderad i sa gott som samtliga foreningar (min kursivering).” Se Hedlund-Nystrom, 1970,
s 37.

% Ostgota Hypoteksforening beviljade vid denna tid lén upp till tvé tredjedelar av taxeringsvirdet eller upp till
hilften av det vid s k domarvirdering asatta fastighetsvirdet, se Hellstrom, 1995, s 57. Det &r en rimlig gissning



foreningen i detta fall ha bottensékerheterna i fastigheten. Eftersom Anna Ringstrom redan
hade inteckningarna i botten av fastigheten som sikerhet for sitt lan pa 10 000 kr*” och
knappast skulle vara beredd att ge upp sin didrmed gynnade position, skulle hypoteks-
foreningen bara ha kunnat bevilja 7 500 kr.

En 7 500 kronors kredit i hypoteksforeningen skulle samtidigt sannolikt ha varit otillrdcklig
for att 16sa Dahlstedts potentiella likviditetsproblem. Det skulle ocksa i praktiken ha tvingat
fram en omskrivning av Gustaf Erikssons och systrarnas reverser vilket det kanske fran deras
sida inte fanns nagon vilja till. Eller uttryckt pa annat sitt. Det 4r mahénda inte sa konstigt att
ett 1an i Ostgota Hypoteksforening aldrig kom att realiseras av Dahlstedt, inte ens om frigan
var uppe till prévning.

Det andra alternativet &r att Dahlstedt aldrig ens forsokte att ligga om sina lan till en mer
rimlig finansiering eftersom han inte forstod i vilken allvarlig situation han hade forsatt sig.

Det leder over till vilken betydelse ungdomlig entusiasm och bristande erfarenhet kan ha
haft for att en konkurs skulle intriffa.

Ungdomlig entusiasm och bristande erfarenhet

Det dr ett faktum att ett antal forséljningar av jordbruksfastigheter av Grovedas storlek gjordes
varje ar inom Kinda hdrad under de hir aren i slutet av 1850-talet. Det framgar av rittens
lagfartsprotokoll. Det dr ocksa ett faktum att alla dessa affarer var ekonomiskt sunda i
meningen att kdparen kunde klara av villkoren for affdren utan att konkurs intrédffade. Att
doma av de konkursakter som finns i Kinda Héiradsritts handlingar pa landsarkivet var
Groveda-konkursen den enda av sitt slag under i vart fall forsta delen av 1860-talet.*®

Eftersom rimligen ungefidr samma villkor for finansieringen gillde for dessa andra affédrer
ar det svart att komma till nagon annan slutsats @n att G. O. Dahlstedt betedde sig osedvanligt
ekonomiskt oerfaret, till och med omddmeslost. Hur kunde det komma sig?

Ja, man kan atminstone spekulera i nagra orsaker. Dahlstedt var, som jag redan har papekat,
bara 24 ar nir han kopte Groveda. Det var med andra ord en mycket ung man med ofrankom-
ligen liten erfarenhet som gjorde affiren. Om exempelvis ekonomiska forhallanden visste han
ménskligt att doma ingenting. Det var ocksa en man som inte kom fran bondemiljo, mojligen
hade han inte ens arbetat pa en bondgard nir han plotsligt blev hemmansigare och brukare av
en gard. Det virde som ligger i att i en sadan hér situation ha en far som sjéilv var bonde gick
Dahlstedt miste om. Fadern var som vi vet kronoldnsman.

Det gar att spekulera i hur denne unge man forst kopte Anna Ringstroms halva av Groveda
och efter det att det kopet var klart i ungdomlig entusiasm fick for sig att han skulle bli
’storbonde” — en gard pa ett mantal betraktades vid den hér tiden som stor — genom att ocksa
kopa den andra delen av garden.

Det kanske borjade med att han fick arrendet pa Eriksson-garden. Det ena gav det andra
och han borjade forhandla med Gustaf Eriksson och systrarnas formyndare och snabbt kom de
fram till en 6verenskommelse om priset (15 000 kr) och tilltridesdagen (14 mars 1857). Det
som aterstod att komma Gverens om var hur kopet skulle finansieras. Dahlstedt sag framfor
sig en finansieringsmodell liknande den han hade fatt med Anna Ringstrom. Amorteringarna
skulle skjutas pa framtiden. Séljarna diremot ville ha sa mycket som mgjligt av

att en domarvirdering av Groveda 1857 skulle ha hamnat pa ungefir samma niva som forséljningspriset, 30 000
kr ( bl a eftersom virderingen som gjordes i augusti 1860 slutade pa ca 28 000 kr).

7 Att det var s kan vi nog vara ganska sikra pa. Lagfarten pd Dahlstedts kop av Anna Ringstroms del av
Groveda hade meddelats redan i mars 1857, alltsé langt fore lagfarten pé den andra hélften av Groveda.

48 Enligt Valter Elgeskog som studerat forhallandena i Kisa gjordes det en del konkurser i Kinda vid den hér
tiden. "Konkurserna blev dock firre éin vad man kunde viinta. Aren 1850-1914 sildes endast omkring 15
hemman exekutivt. De allra flesta konkurserna dgde rum aren 1865-1867 samt pa 1880-talet. Att exekutiva
forsdljningar blev sa fa berodde pa att sldkten ofta gjorde raddningsaktioner.” Se Elgeskog, 1975, s 166.



kopeskillingen kontant och en sa kort 16ptid som mojligt pa lanet. I denna motséttning stod
forhandlingarna och stampade under sa lang tid att reverserna kom att undertecknas forst i
borjan av augusti 1857, alltsa ett halvt ar efter det att kopekontraktet hade gjorts upp.

Det dr en gissning, men ingenting annat dn en gissning, att det var under denna férhandling
som det avgorande misstaget gjordes. En erfaren person eller en person med erfarna radgivare
skulle inte ha gatt med pa det uppldgg som Dahlstedt gjorde.

Det ar svart att inte komma till den slutsatsen att ungdomlig entusiasm, bristande sak-
kunskap och daliga radgivare (eller mojligen inga erfarna radgivare alls) faktiskt var en
bidragande orsak till att G. O. Dahlstedt gick i konkurs.

Ett tillagg i sammanhanget kidnns viktigt att gora. Visserligen kan Dahlstedt kritiseras for
sina uppenbara omdomesbrister i sjdlva affiren. Men bilden av honom bor nyanseras.
Dokumenten skapar en bild av Dahlstedt som noggrann och érlig.

Det dr anmarkningsvirt — och antagligen unikt — att den bouppteckning som Dahlstedt
upprittade i maj 1860 nistan utan fordndringar godtogs av borgenirerna och av ritten. Det dr
samtidigt kanske inte sa konstigt. Bouppteckningen dr utforlig, noggrann och tydligt dispo-
nerad. Man kan ana sig till att pa den hir punkten hade Dahlstedt nytta av sin far. Fadern,
kronoldnsmannen, visste naturligtvis bittre dn de flesta hur en bouppteckning skulle se ut och
det dr en rimlig gissning att han hjilpte till att uppritta den. Ocksa pa andra punkter dr de
skrivelser som G. O. Dahlstedt ldmnade in till ritten foredomliga i meningen tydliga och
formellt korrekta.

Priset fér Groveda for hogt

Den tredje medverkande orsaken till konkursen var att det verenskomna priset pa Groveda,
for hela fastigheten 30 000 kr, av allt att doma var 3-6 000 kr 6ver marknadspriset vid den hir
tiden i slutet av 1850-talet. Grunden for det pastaendet har jag redan redogjort for. Vi kan inte
i efterhand veta varfor Dahlstedt betalade sa mycket som han gjorde for Groveda. Men en
anledning kan ha varit de extremt goda tiderna i mitten av 1850-talet.*’ De for varje ar
stigande gardspriserna, och uppgangen hade pagatt sedan mitten av 1840-talet, hade kanske
skapat en slags fartblindhet. Priserna skulle fortsitta uppat, det var litt for en ung oerfaren
person att tro det. Det blev inte sa. Det dr ocksa ostridigt att Dahlstedt rakade kdpa vid sdmsta
mojliga tidpunkt, just ndr priset for jordbruksfastigheter nadde sin kulmen mot slutet av 1850-
talet. Under hosten 1857 och forsta hilften av 1858, alltsa mindre n ett ar efter det att
Dahlstedt kopt Groveda, inleddes ndmligen en dramatisk lagkonjunktur i Sverige och i manga
andra ldnder. Den har beskrivits som den forsta vérldskrisen. Den pressade fastighetspriserna
bl a av det skilet att jordbrukets ekonomi forsdmrades.

Ett viktig tilligg maste goras. Aven om Dahlstedt kom att betala for mycket for de bada
Groveda-gardarna, kunde Overpriset inte pa nagot sitt ensamt forklara konkursen. I sjdlva
verket har jag redan konstaterat att 4ven med den 6verenskomna kopeskillingen pa 30 000 kr
skulle med all sékerhet Dahlstedt ha klarat sin ekonomi om finansieringen hade kunnat ordnas
pa annat, sundare sitt.

Sammantaget blir orsaksbilden tydlig. Dahlstedt gick i konkurs — inte till f6ljd av att
Groveda skulle ha varit en ekonomiskt osund eller omgjlig verksamhet givet det pris han
betalade for garden — utan dérfor att de lan som hade tagits for att mojliggora kopet av
Eriksson-garden hade orimliga avbetalningsvillkor. Det hade de fatt eftersom Dahlstedt
antingen inte bittre begrep, inte lyssnade pa sina radgivare eller inte hade omdome och
erfarenhet nog for att skaffa nagra goda radgivare. Situationen forvérrades av att det pris han
betalade for Groveda-gardarna blev nagot for hogt.

* Se bl a Hedlund-Nystrém, 1970.



Det dr tdnkbart att vi ocksa borde ha fogat en fjirde orsak — otur — till forklaringarna.
Dahlstedt hade otur med timingen av kopet, det har vi just konstaterat. Han kopte nir priserna
var som hogst och viindningen till det simre som nérmast. Det &r vél foljderna av det som han
syftar pa i sin avtridesansokan da han talar om att ha lidit ganska stora forluster genom
missgynnande konjunkturer.”

Men Dahlstedt hade ocksa otur med sina borgendrer i meningen att en av dem var
formyndare. En formyndare har definitionsméssigt ansvaret for ndgon annans pengar och med
det foljer, medvetet eller omedvetet, stor forsiktighet. Att bli anklagad for att ha forsummat
sina huvudmins intressen dr nagot som alla formyndare undviker till varje pris. Ett sitt att
undvika kritik dr att strikt folja regelboken. Vi vet naturligtvis ingenting om vilka personlig-
heter som formyndarna — O. J. Castensson och senare A. P. Pettersson — var men kanske var
de formalister och regelryttare. I s fall ar det mycket som talar for att nagon av dem valde att
1 praktiken tvinga Dabhlstedt att lamna in sin avtridesansdkan med motiveringen att “annars
maste jag gora det”. Det var kanske det som Dahlstedt syftade pa nidr han i sin
avtridesansokan talar om att hans kreditorer hotat honom? Hur som helst var det ingen
onskesituation for Dahlstedt att bland sina stora fordringségare ha en som inte foretrddde sina
egna ekonomiska intressen.

HUR BLEV DET TILL SLUT?

En viktig fraga kvarstar obesvarad — hur gick det i slutinden med Dahlstedt-konkursen? Fick
Alla fordringsédgare utdelning? Eller forlorade nagra av borgenirerna, helt eller delvis, sina
pengar i konkursen?

Aterigen kan vi ingenting siga med sdkerhet. Nagon slutredovisning till rétten av hur
syssloménnen lyckades med sin uppgift att skydda borgenérsintressena i Dahlstedt-konkursen
finns inte bevarad. Skilet dr som vi vet att 1830 ars konkurslag inte kravde att sysslomdnnens
slutredovisning skulle ldmnas in till rdtten och dirmed registreras och bevaras till efter-
virlden. Det var i och for sig inte ett helt orimligt synsitt fran lagstiftarens sida. Ritten hade
astadkommit tva saker. Dels hade fordringarna i konkursen preciserats till belopp och dgare.
Dels hade formansordningen mellan borgenirerna faststillts. Den principiella idén med att
lamna drendet med det skulle vara att i fortsittningen, efter det att syssloménnen salt
tillgangarna, delat ut likviden enligt réttens domslut och ldmnat sin slutliga redovisning till
borgenirerna, skulle det vara upp till varje borgenir att bevaka sina intressen.

Vi vet att de nya dgarna till Groveda betalade 24 000 kr for garden. Om vi utgar fran att
16soret kunde forsiljas till 1dgst det belopp som bouppteckningen anger (4 470 kr) skulle de
samlade tillgangarna i konkursen uppga till ca 28 500 kr. Skulderna skulle med upplupna
rantor vara ca 36 000 kr, alltsa en brist i konkursen pa ca 7 500 kr.

Med den prioritetsordning som faststillts av rétten fick samtliga borgendrer med inteck-
ningar i Groveda — Anna Ringstrom, Gustaf Eriksson samt systrarna Eriksson — tillbaka alla
sina pengar med ridnta. Som vi vet hade redan de anstélldas fordringar, vissa upplupna skatter
och en smirre obetald rikning frin Ostgota Brandstod da fétt tickning ur konkursboet.
Tillsammans med konkurskostnaderna hade dirmed ca 20 000 kr av tillgangarna i boet
forbrukats. Det innebér att den prioriterade fordran som foljde dérefter — namndemannen A.
P. Pettersson som formyndare for Peter Andersson med en fordran med réinta pa runt 11 500
kr (kapitalskulden var 11 021 kr) — inte fick full utdelning.

Givet dessa antaganden skulle en grupp fordringségare inte ha fatt nagon utdelning alls. Det
gillde de tva privatpersoner — Peter Pettersson och A. J. Widoff — som hade givit Dahlstedt
handlan pa 1 000 kr respektive 1 425 kr. A. J. Widoff hade ocksa, som vi har sett, gatt i
borgen for lanet pa 900 kr i Rikets Stdnders Bank och i juni 1860 tvingats infria sitt atagande.



Hans fordran i boet var alltsa 2 325 kr, pengar som han av allt att doma inte fick tillbaka.™
Det gillde ocksa, som det néstan alltid gor i konkurser, ovriga oprioriterade fordringsigare,
kopmin, auktionister och andra som hade lamnat smirre rorelsekrediter till Dahlstedt.

Vad hdnde med Dahlstedt och hans familj?

En fraga som maste ldmnas helt obesvarad dr vad som hidnde med G. O. Dahlstedt och hans
familj. Det enda vi vet dr att de 1861 flyttade fran Groveda till Linkoping. Vi vet saledes
ocksa att makarna Dahlstedt inte fick avtrddesférman i domen vilket kan ha inneburit att de
under lang tid fick dras med ett ekonomiskt atagande till de manga som faktiskt inte fick
nagon utdelning i konkursen, lat vara att beloppen inte var sa hoga. Men det dr naturligtvis
ocksa mojligt att Dahlstedt med konkursen hade fatt en erfarenhet som han kunde dra nytta
av. Han var fortfarande en ung man, 28 ar, nir han flyttade fran Groveda 1861.°! Kanske
gjorde konkurserfarenheten det mgjligt for honom och hans familj att lyckas med nya
ekonomiska foretag.

Det faller utanfér ramen for den hir genomgangen att forska vidare i familjen G. O.
Dahlstedts dden.

% Dahlstedts far, P. A. Dahlstedt, som sjdlv bara hade givit sonen ett 1an pa 100 kr vilket han bevakade i
konkursen, hade gtt i borgen for krediten pa 1 425 kr fran A. J. Widoff. Om fadern hade resurser nog for att
betala Widoff vet vi inte.

°! G. 0. Dahlstedt var fodd den 3 maj 1832, samma ar som hustrun Ebba. Nir de flyttade fran Groveda hade de
tre barn. Gustaf fodd i maj 1856, Per fodd i december 1857 och Ellen fodd i maj 1860.



